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WSTEP

1. O kierunku badan

Przy przedstawianiu osiedli *) na mapach topograficznych nasuwa sie
pytanie, jakie czynniki wzigé pod uwage, by na ich podstawie da¢ jak
najwierniejszy obraz typu i charakteru wszelkich skupisk ludzkich —
osrodkéw sit wytworezych — objetych nazwg miast i wsi. Na pytanie to
wielu kartografow starato sie daé odpowiedz i poszukiwalo wlasciwego
rozwigzania tego waznego problemu kartografii. Problem ten nabiera
szczegbdlnego znaczenia w miare wzrostu wymagan stawianych mapom
topograficznym, znajdujgcym roznorodne zastosowanie w licznych dzie-
dzinach gospodarki narodowsej.

Osiedla, jako skupiska ludzkie, odzwierciedlaja swoim zewnetrznym
zarysem i wewnetrzng zabudowg procesy spoteczno-gospodarcze i przy-
rodnicze rozwijajgce sie nieraz w ciggu wiekow, odniesione do pewnego
okreslonego srodowiska geograficznego. Przy czym pod okre$leniem $ro-
dowisko geograficzne (J. Kostrowicki [43]) rozumie¢ nalezy zespdt warun-
kéw naturalnych takich jak budowa geologiczna, uksztaltowanie powierz-
chni, nawodnienie, klimat, gleby, szata roslinna, swiat zwierzecy itp.
w ktérych ludzie zyja i ktére wykorzystujg dla zaspokojenia swoich po-
trzeb **). Zaréwno srodowisko geograficzne jak i procesy spoteczno-gospo-
darcze wywierajg swoje pietno na charakterze rozwoju sieci osadniczej
i ksztalcie osad. Geometryczny wyraz osiedli szczegdlnie wyrainy w ry-
sunku sytuacji na mapie otrzymuje sie droga pomiarow topograficznych
i fotogrametrycznych oraz konieczno$ci dostosowania tresci mapy przy
pomocy Srodkéw kartograficznych do celu mapy, charakteru terenu i po-
wierzchni ograniczonej przez skale. Osiedla —- ich ksztalt, rozwéj, sposéb
usytuowania w terenie oraz przedstawiania na mapach topograficznych —-

*) Uzyty termin ,osiedle” nie nalezy utoisamiaé z elementem administracyjnego
podzialu kraju.

**) W ostatnich czasach zaznacza sie daznosé do obejmowania mianem srodowi-
ska geograficznego réwniez i czlowieka. Przedstawicielem tego kierunku jest miedzy
innymi W. A. Anuczin [3], wedlug ktérego ,Srodowisko geograficzne stanowi zto-
zony zesp6l zar6wno przyrodniczych jak i spotecznych warunkéw, powstatych histo-
rycznie i rozwijajacych sie w dalszym ciagu na powierzchni Ziemi... W sklad §rodo-
wiska wchodzi caly zespdél materialnych warunkéw rozwoju spolecznego, powstatych
na pewnym obszarze, wiaczajgc naturalnie takze ludnosé¢ z jej specyfika kulturalna,
tradycjami narodowymi, nawykami produkcyjnymi itd.”
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interesowaly wielu uczonych w kraju i za granicg. Powstaje wiele prac
dotyczacych czesto tego samego zagadnienia, lub zagadnien zblizonych,
odbiegajgcych jednak od siebie tematykg badan, stajacych sie domeng
kartografow, topografow, geograféow, historykéow i etnograféw. Kierunki
badan nad skupiskami ludzkimi w zaleznosci od stosowanych metod i ro-
dzaju zainteresowan, przybieraly forme wnikliwych studiow kartograficz-
nych, topograficznych, kartograficzno-topograficznych, geograficzno-osad-
niczych, historyczno-osadniczych, krajobrazowych i innych. Mialy one na
celu oddanie w sposdb bardziej lub mniej wierny wlasciwego ksztattu
dawnych lub wspoétczesnych osiedli na mapie topograficznej, lub bezpo-
$rednio w terenie.

Na ogot prace traktujgce zagadnienie osiedli mozna podzieli¢ na dwie
grupy:

Pierwsza grupa zajmuje sie zagadnieniem prawidlowego przedsta-
wienia osiedli na mapach topograficznych.

Druga grupa zajmuje sie zagadnieniem ksztaltu oraz sposcbu roz-
mieszezenia osiedli w terenie,

Kartografow zajmujacych sie przedstawianiem skupisk ludzkich na
mapach topograficznych zainteresowaé¢ powinny przede wszystkim prace
wymienione w grupie pierwszej oraz te prace wymienione w grupie dru-
giej, ktore wskazujg na zwigzki zachodzgce miedzy osiedlem i otaczajgcym
je Srodowiskiem geograficznym.

2. Kierunek badan dotyczacy prawidlowego przedstawienia osiedli
na mapach topograficznych

U podstaw problemu przedstawiania osiedli na mapach topograficznych
lezy najwazniejszy proces redakcyjny zwany generalizacjg. Mapa nie jest
wierng kopig ziemi, ale jej zmniejszonym obrazem przy przedstawianiu
ktorego, pomija sie szczegoly malo istotne i drugorzedne, a tres¢ zasadnicza
wysuwa sie na pierwszy plan. Generalizacjg kartograficzng nazywa sie
proces wyboru i uogélnienia tresci zwigzany ze zmniejszeniem skali mapy.

Generalizacja kartograficzna zalezy od:

1. Celu mapy

2. Skali mapy

3. Charakteru terenu

4. Srodkéw wyrazu graficznego

5. Materialow kartograficznych

Znajomos¢é tych czynnikéw ulatwia prawidiowy wybor i uogélnienie
tresci zapewniajgce czytelno$é mapy. Wybdr w czasie ktérego czesé tresci
(zgodnie z celem mapy) ulega redukcji nazywa sie generalizacjg ilosciows.
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Uogdblnienie i uproszczenie rysunku droga opuszczenia tego co nieistotne
i drugorzedne przy jednoczesnym zachowaniu i niekiedy nawet spotego-
waniu tego co charakterystyczne i wazne w danym rysunku nazywa sie
generalizacjg jakoSciowg. Ten wybor i uogélnienie tresci co do ilosci i ja-
ko$ci rozpatrywane bywa (w przypadku osiedli wiejskich) bardzo czesto
z dwoch punktéw widzenia: 1. zachowania i uogélnienia formy geome-
trycznej, 2. zachowania i uogdélnienia tre$ci geograficznej. Przejawia sie
to, jak w kazdej pracy twoérczej w dopuszczeniu wiekszej lub mniejszej
dozy obiektywizmu albo subiektywizmu, lub réwnorzednym potraktowa-
niu pierwiastkéw obiektywizmu i subiektywizmu w trakcie przedstawiania
osiedli na mapach topograficznych. Przykladami interesujgcych prac
w tym zakresie o biegunowo odmiennym podejsciu do generalizacji moga
by¢ prace: W.I. Suchowa [76] pt. ,,Analiticzeskaja mietoda generaliza-
cji”i W. Becka [6] pt. , Die Generalisierung landlicher und stddtischer
Siedlungen in topographischen Karten”, bedgce probami generalizacji
topograficznej opartej na Scistych zasadach matematycznych. Do prac
wprowadzajgcych pewng doze subiektywizmu nalezy praca E. Imhofa
[29] traktujaca o generalizowaniu kartograficznym zaryséw osiedli.

Bardzo interesujgco do zagadnienia generalizacji podchodzi H. W e y-
mar [93] Glowny Redaktor VVK w artyk. ,,Gesetzméssiges Generalisie-
ren einer Forderung der modernen Kartographie”, w ktorym zmierza do
lgczenia wplywoéw obiektywizmu i subiektywizmu w procesie generali-
zacji.

Zaréwno analityczna metoda generalizacji Suchowa jak i1 metoda
W. Becka wychodzg z rzeczywistych wielkosci udzialéw powierzchniowych
réznych elementow tre$ci mapy i zmierzaja do wyznaczenia norm wyboru
i uogéblnienia ksztaltu przy przejSciu do skali mniejszej. W. I. Suchow
uwaza, ze zmiany zachodzgce w rysunku mapy wskutek generalizacji pod-
dajg sie Scistej rachubie i dokladnemu pomiarowi. Ustala on pewne pra-
widlowoscei, ktore wyraza liczbami i wzorami. Swojg metode generalizacji
opiera na pordéwnaniu rysunku na mapie z niezgeneralizowanym, jakby
naturalnym obliczem miejscowosci. Ustala stopien generalizacji, pod kto-
rym rozumie stosunek wielkosci obrazu obiektéw na mapie do wielkosSci
rzeczywistej zarysu samych obiektéw, sprowadzonej do jednej skali. Sto-
pien tej generalizacji wedlug Suchowa mozna z wystarczajgcg doktadno-
Scig wymierzy¢ geometrycznie lub inng drogg. Wydaje sie, ze normy wy-
boru i uogdlnienia map topograficznych sg jednak w praktyce kartogra~
ficznej zbyt ucigzliwe i pracochlonne. Moga mie¢ zastosowanie raczej do
map drobnoskalowych, nie za$ do map topograficznych. Ttumaczy to fakt,
ze normy obcigzenia trescig, w postaci liczby obiektéw naniesionych na
jednostke powierzchni mogg mie¢ zastosowanie tylko przy generalizacji
obiektéw przedstawianych sygnaturami lub tez bardzo matymi konturami.
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Natomiast przy wyborze i uogélnieniu dostatecznie duzych lub réznorod-
nych powierzchni i konturéw sposéb ten calkowicie traci znaczenie. Na
mapie topograficznej, na ktérej wystepuje duze nagromadzenie obiektéw
nie tylko o réznej wielkosci, ale i réznym znaczeniu np. gospodarczym,
obronnym itp. metoda matematyczna staje sie¢ bezsilna. Dlatego tez wielu
kartograféw ustosunkowalo sie negatywnie do tej metody. Do nich zali-
czy¢ nalezy A. M. Komkowa [42], W. M. Czencowa, S. M. Sol-
datowa, . P.Zaruckaja iinnych.

Gléwnym zarzutem stawianym autorowi ,,analitycznej metody genera-
lizacji” jest to, ze swoje zasady i formuly wyprowadza wytgcznie od geo-
metrycznej strony obrazu, nie doceniajgc jakoSciowego znaczenia obiek-
tow ze wzgledu na cel mapy, charakter obszaru i $rodki wyrazu graficz-
nego. Dlatego podane przez Suchowa zasady i formuly mogg mie¢ znacze-
nie tylko w poszczegélnych przypadkach i nie mogg wejs¢ do podstaw
teoretycznych generalizacji. Nalezy zaznaczy¢, ze ,metoda analityczna”
nie znalazla dotychczas zastosowania w praktyce kartograficznej.

Podobnie do zagadnienia generalizacji podchodzi W. Beck. Uwaza on,
7e ze zwigzkow geometrycznych, ktore zachodzg pomiedzy mapg topogra-
ficzng (a w szczegolnoscei osiedlami), i pomiarowo-technicznym materiatem
podkladowym, wynikajg réznego rodzaju wymagania i to wymagania roz-
maicie dzialajgce. Dgzy on do zachowania wiernosci zarysu lub podobien-
stwa zarysu. Oznacza to, ze rzeczywisty stosunek powierzchni zabudowa-
nych i wolnych powinien by¢, co najmniej w przyblizeniu utrzymany na
mapie. Wiernopowierzchniowe przedstawienie na mapach wielkoskalo-
wych zostaje zastapione w miare zmniejszania skali przez ,podobnopo-'
wierzchniowe”. Sposéb ten zaklada oczywiscie, Ze na mapach wyjsciowych
proporcje powierzchniowe sg ujete i przedstawione prawidtlowo. Wypro-
wadzone przez W. Becka réwnania wyrazaja, ze ,,powierzchnie zajmowane
przez elementy topograficzne — jak osiedla, sie¢ komunikacyjna, uzytki,
formy terenu — sg przedstawiane w tym samym stosunku, jak w mapach
podstawowych lub w skali wyjsciowej”. Wymaganie to moze byé oczy-
wiscie spelnione tylko w przyblizeniu. Sg elementy topograficzne, do
ktorych to prawo mozna stosowa¢ tylko warunkowo, poniewaz ich sygna-
tury nie mogg byé¢ juz zmniejszone jak tego wymaga skala. Dgzenie do
wiernopowierzchniowego przedstawienia obejmuje nie tylko calo$é obsza-
ru, lecz réwniez jego czesci. W. Beck zaznacza jednak, ze z réznych przy-
czyn nie mozna Scisle stosowaé proporcji wyprowadzonych ze wzordéw.
Odchylenia s3 w mniejszych skalach nieuniknione, a w duzych tez czesto
sie trafiajg. Pisze on: ,,gdy zawodzi geometryczny sposéb, zastosowany
Scisle lub w przyblizeniu, nalezy siegnaé¢ do $rodkéw wynikajgcych z po-
znania geograficznego”.
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Metoda generalizacji W. Becka w pewnym stopniu stuszna w skalach
wielkich nie zdaje jednak egzaminu przy opracowywaniu map topogra-
ficznych w skali 1:50 000 i 100 000, gdzie oprocz respektowania pewnych
warunkow matematycznych, rzetelne poznanie geograficzne pozwala
w duzym stopniu zachowa¢ charakter osiedla.

Zwolennikami wprowadzenia w procesie generalizacji elementow su-
biektywizmu sg miedzy innymi E. Imhof i M. Eckert.

E. Imhof zaleca stosowaé¢ pewne prawidlowo$ci w formach zarysu
osiedli, ale jednoczesnie stwierdza, ze przy calej obiektywno$ci zamiaru,
subiektywizm odgrywa pewng role, co zresztg méwige stowami Imhofa
nie jest bledem ,gdyz potrafi on ztagodzi¢ braki procesu kartograficzno-
-rysunkowego, odwlec falszerstwa zageszczenia, wielko$ci itp.”.

Podobne zdanie wyraza tez M. Eckert [21] w pracy , Kartographie”
stwierdzajgc, ze wlasnie w generalizacji bardziej wystepuje czynnik su-
biektywizmu niz obiektywizmu. Dochodzi on do wniosku, Ze aby spelnic
to czego chce generalizacja, nalezy nie tylko gruntownie przepracowac
mapy, lecz réwniez uwzgledni¢ literature, statystyke i pokrewny materiat
kartograficzny. Jedynie najwprawniejszym i najlepszym kartografom
udaje sie wiasciwie wykonaé¢ generalizacje. Eckert uwaza, ze nadzwyczaj
trudno jest zbudowa¢ dobry obraz kartograficzny i ze obok obiektywizmu
przy opracowaniu mapy bardzo wazny jest zdrowy subiektywizm. Z dru-
giej jednak strony zaréwno E. Imhof jak i M. Eckert zmuszeni sg uznaé
subiektywnos¢ w reku ztego kartograla za wielkie niebezpieczenstwo.

Nieco odmiennie do zagadnien przedstawiania i generalizacji osiedli
na mapach topograficznych podszedt E. Lehmann [50]. W artykule
swym o przedstawianiu osiedli na mapach topograficznych Lehmann wy-
chodzi z zalozenia, Zze mapa topograficzna jest zasadniczo odbiciem ze-
wnetrznych zjawisk krajobrazu geograficznego. Prawidlowe przedstawie-
nie na mapie elementéw krajobrazu geograficznego jest uwarunkowane
przeznaczeniem i skalg mapy (dobrg znajomoscig obszaru) oraz tg dzialal-
noscig kartograficzng, ktéra zawiera w sobie elementy tworcze, naukowe
i techniczne.

Techniczna i ilosciowa generalizacja jest nie tylko funkejq skali i gra-
nicy graficznych mozliwosci, ale i funkcjg przeznaczenia mapy. Przezna-
czenie mapy okreSla tres¢, forme i jej szczegélowos¢. Z kolei bogactwo
tresci wigze sie $cisle z wlasciwym oddaniem formy oraz warunkami czy-
telnosci mapy. Dochodzi tu do glosu wybédr czyli tzw. generalizacja jako-
Sciowa wszystkiego tego co gléwne, typowe i charakterystyczne. Wyboér
ten musi by¢ oparty na znajomosci charakteru przedstawianego elementu
mapy. Stusznie tez E. Lehmann podkres$la, ze proces wyboru i generali-
zacji zaczyna sie juz wilasciwie w terenie przy zdjeciu topograficznym,
szczegOlnie przy matych skalach zdje¢ topograficznych, gdzie topograf od
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poczatku wplywa na generalizowany obraz osiedla. Rozpatrujac szczego-
lowo zadania stawiane mapie topograficznej oraz srodki jakimi dysponuje
kartograf w zakresie mozliwosci przedstawiania zjawisk, E. Lehmann
dochodzi do wniosku, ze osiedla sg najtrudniejszym elementem do wierne-
go oddania na mapie. Przy czym trudnosci poteguja sie w stosunku od-
wrotnie proporcjonalnym w miare zmniejszania skali mapy, oraz w sto-
sunku wprost proporcjonalnym w miare zwiekszania sie wielkoseci i zna-
czenia osiedla.

We wspoélczesnym kierunku generalizacji w kartografii topograflicznej
zaobserwowaé mozna dazno$e do podporzagdkowania sie potrzebie nie tylko
doktadnosci matematycznej, ale i bogatemu pod wzgledem tresci podobien-
stwu i specyfice geograficznej. Przedstawicielem takiego kierunku jest
H. Weymar. Analizuje on dotychczasowy stan prac zmierzajacych do
wiernego oddania treSci map topograficznych i stwierdza, ze cechuje go
niejednolite ujecie zagadnien. Staje sie to przyczynag roéznej jakosci spo-
rzgdzanych map topograficznych. Zajmujac sie zagadnieniem prawidlo-
wego przedstawiania osiedli na mapach topograficznych, Weymar docho-
dzi do wniosku, ze podstawg wiernego ich oddania powinny by¢ wnikliwe
badania. Badania te znajdujg swoj wyraz w uwzglednieniu czynnikéw
srodowiska geograficznego z dostosowanymi do skali mapy mozliwosciami
zobrazowania osiedli na mapie topograficznej. H. Weymar uwaza, ze nic
nie wydaje sie wazniejsze w zakresie redakcji mapy, jak uwolnienie jej
od zasiegu agnostycyzmu i uczynienie jej przedmiotem Scistej i naukowej
dziatalnosci badawczej. U podstaw tej dzialalnosci badawczej muszg lezec
wlasciwosei srodowiska geograficznego i odpowiadajgce im mozliwosci
zobrazowania na mapach topograficznych. Do czynnikéw $rodowiska geo-
graficznego H. Weymar zalicza czynniki osiedlowo-geograficzne wsi i miast
w rozbiciu na mniejsze jednostki mieszkalno-gospodarcze oraz wieksze
jednostki w uwzglednieniu warunkéw rozwojowo-historycznych z punktu
widzenia polityczno-gospodarczo-geograficznego.

Uwaza tez, ze duzg role odgrywajg normy graficzne i optyczne uwarun-
kowane skalg mapy oraz czynniki optymalnego obciazenia mapy. Wedlug
H. Weymara ustalenie norm graficznych i optycznych obcigzenia mapy
w oparciu o czynniki srodowiska geograficznegn umozliwiajg swiadome
ujecie w praktyce kartograficznej zarowno zmian ilosciowych jak i prze-
ksztalcenie tych zmian w nowg wartosé¢ kartograficzng w sensie wyboru
i w sensie uogolnienia. Wyroéznia tu procesy rozpoznania, redukeji, selek-
¢ji pochlaniania i przeksztalcania jakosSciowego.

Podobne stanowisko zajmuje réwniez i A. G. Isaczenko [105],
ktory okreslajgc zadanie generalizacji stwierdza, ze polega ono na tym,
aby pogodzi¢ dokladnosé geometryczng obrazu z jego podobienstwem geo-
graficznym. Rozpatrujgc generalizacje pisze, ze racje ma K. A. Saliszczew
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twierdzgc, ze istnieje najbardziej uproszczone okreslenie generalizacji jako
procesu wyboru i uogélnienia elementéw treSci mapy w zwigzku ze
zmniejszeniem skali i Ze takie okre§lenie jest niedostateczne, poniewaz
ma charakter czysto mechaniczny. Generalizacja wg A. G. Isaczenki obej-
muje zaré6wno uogoélnienie formy (strona geometryczna) jak i uogoinienie
tre$ci (strona geograficzna). Zrozumiale jest, Ze obie strony sg ze sobg
nierozerwalnie zwigzane. Strona geometryczna wynika z koniecznosci
prawidlowej, doktadnej lokalizacji przedstawianych w danej skali obiek-
téw zgodnie z ich formg i wielkoscig. Strona geograficzna zwigzana jest
z wymaganiami prawidlowego oddania tre$ci wewnetrznej réznorodnych
obiektow, ich typu, wlasciwosci, jakosei, intensywnosci rozwoju, jak row-
niez wzajemnych powigzan.

Zarowno stanowisko H. Weymara jaki A. G. Isaczenki zdaje
sie by¢ ze wszech miar stuszne, szczegdlnie w odniesieniu do generalizacji
osiedli, ktére wydaja sie by¢ predysponowane do takich badan z tego
wzgledu, ze podstawy geometryczne, na ktorych sie opierajg, zostajg na-
ruszone w procesie przechodzenia ze skali wiekszej do mniejszej. Gtowny
problem zachowania charakterystycznych cech i typu osiedli opartych na
pewnych podstawach geometrycznych staje sie wiec waznym i koniecznym
warunkiem prawidtowej generalizacji.

Z drugiej jednak strony jest rzeczg powszechnie wiadomg, ze osiedla
jako skupiska ludno$ci powstajg i rozwijajg sie w Scistym powigzaniu
i uzaleznieniu od $rodowiska geograficznego. Warunki naturalne takie,
jak: budowa geologiczna, morfologia terenu, gleby, szata roslinna oraz
dziatalno$¢ gospodarcza czlowieka, m. in. typ gospodarki i rodzaj produk-
cji, wywierajg wplyw na zakres, forme i charakter osiedla i wskutek tego
nie mogg byé pominiete. Dlatego tez kartograféw zajmujgcych sie przed-
stawianiem, a w tym rownieZ i generalizacjg, skupisk ludzkich na mapach
topograficznych, zainteresowaé powinny jednocze$nie i te prace, ktoére
wskazujg na zwigzki zachodzgce miedzy osiedlem, a otaczajgcym je sro-
dowiskiem geograficznym.

Drugim kierunkiem badan, waznym dla kartograféw zajmujgcych sie
przedstawianiem osiedli na mapach topograficznych, sg badania nad dzie-
jami osadnictwa i nad strukturg osiedli w Polsce. Jest to dziedzina badan
stosunkowo mloda ktérej gtéwny rozwdj rozpoczat sie pod koniec XIX
wieku.

K. Dziewonski [19] wyraZnie zaznacza, ze ,,Osiedla réznych ty-
péw sg przedmiotem badan prowadzonych przez rézne dyscypliny nauko-
we. Zagadnienia, ktére wchodzg w zakres badan geograficznych to: pozna-
nie srodowiska geograficznego osiedla, wplyw tego $rodowiska ma rozwoj
osadnictwa, rozmieszczenie osadnictwa w konkretnym $rodowisku geogra-
ficznym oraz charakter przeobrazenia srodowiska geograficznego osiedla
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przez dzialalno$é ludzka”. Kartograféw sporzgdzajgcych mapy topogra-
ficzne interesowaé powinny szczegoélnie te prace, ktére wskazujg na zwig-
zek osiedla z terenem, na przyczyny powstawania pewnych charaktery-
stycznych struktur przestrzennych osiedla, czyli wszystko to, co w rzucie
poziomym wyraznie zaznacza sie swojg odrebnoscig i specyfiky. Poznanie
specyficznych rysow zabudowy charakterystycznych dla pewnego okresu
budownictwa, uwarunkowanych etapem rozwoju spoleczno-gospodarcze-
go, jest zadaniem bardzo waznym, gdyz pozwoli ono w procesie generali-
zacji uchwyci¢ to co zasadnicze i wazne, a poming¢ to co mniej wazne
i drugorzedne. Wierne i prawidlowe oddanie charakteru zabudowy i typu
osiedla w procesie generalizacji musi by¢ poparte przez studium ksztaltu
i struktury przestrzennej osiedla. Studium to mozna przeprowadzi¢ na
materiale wyjsciowym, tj. w tym przypadku w skali 1:25000. Skala
1:25000 jest jeszcze dostatecznie duza, by mozna bylo z niej wyczytac
pewien rys historyczny i cechy charakterystyczne zabudowy i utrwalié je
na mapie w skali 1:50000 i 1:100 000. Ten wazny moment odzwiercie-
dlenia w obrazie osiedli pewnych cech charakterystycznych dla danego
okresu rozwoju spolecznego stal sie tez punktem zwrotnym niektérych
badan geograficznych nad osadnictwem Polski. Zapoczatkowal je F. B u-
jak [11], ktory wskazal na znaczenie materiatéw kartograficznych jako
historycznego zrodla wyjasniajgcego proces wykorzystania Srodowiska
geograficznego przez cztowieka.

3. Kierunek badan dotyczacy zagadnienia ksztaltu osiedli
oraz sposobu rozmieszczenia w terenie

Na zwigzek zachodzgcy miedzy uksztaltowaniem rzezby i rozwojem
osadnictwa zwrécit uwage J. Dylik [17] w pracy ,, Rozwéj osadnictwa
w okolicach f.odzi”. Dochodzi on do wniosku, ze w rozwoju osadnictwa
istnieje pewien porzadek przestrzenny wynikajacy z okre$lonego stosunku
do form terenu i do potozenia geograficznego badanych jednostek krajo-
brazowych. Stwierdza on, ze poszczeg6lne typy rzezby majg statle
miejsce w chronologicznym szeregu nastepujagcych po sobie faz osad-
niczych, przy czym w dawniejszych okresach uprzywilejowane byly
1 weczesniej zasiedlane formy wkleste terenu: doliny, kotliny i niecki.

Podobny kierunek badan mozemy zaobserwowa¢ w pracy S. Zaj-
chowskiej [101] ,Rozwdj sieci osadniczej okolic Poznania (XI—XX
wiek)”. S. Zajchowska dostrzega zwigzek rozwoju osadnictwa z rodzajem
wystepujacych gleb, jako czynnikiem decydujgcym i sprzyjajgcym roz-
wojowi osiedli z uwzglednieniem wzajemnych powigzah stosunkéw spo-
teczno-gospodarczych. Autorka wykazala w chronologicznym ujeciu, ze
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przede wszystkim zasiedlane byly tereny o glebach lepszych, a dopiero
w miare rozwoju techniki i wiekszych mozliwoéei gospodarczych cziowie-
ka, tereny o glebach mniej urodzajnych.

Zarowno praca J. Dylika jak i praca S. Zajchowskiej pomimo niewat-
pliwych zalet posiada, z punktu widzenia kartograficznego, pewne luki,
wynikajgce z rozpatrywania wplywu tylko jednego z elementow srodo-
wiska geograficznego z pominieciem jego zlozonosci.

Dla kartografa wazny jest nie tylko fakt uprzywilejowania terendw
pod zasiedlanie, ale réwniez znajomo$é ksztalttu osad, przedstawianych
na mapach topograficznych. Dlatego wazna wydaje sie z tego punktu
widzenia praca M. Kietczewskiej-Zaleskiej[39],, O powstaniu
i przeobrazeniu ksztaltow wsi Pomorza Gdanskiego”. Praca ta ma na celu
wyjasnienie powstania i rozwoju typow wsi na Pomorzu, zachowanych do
dzi§ w terenie oraz rozwaza wplyw $rocdowiska geograficznego i stosunkéw
spoleczno-gospodarczych na te procesy.

Punktem wyjscia dla wyjasnienia genezy planu wsi bylo powiazanie
typow wsi ze stosunkami spoleczno-gospodarczymi oraz z polskim i nie-
mieckim prawem osadniczym. Autorka wyroéznila dwa sposoby powsta-
wania osad:

1) spontaniczny (samorzutny), w ktérym osada powigksza sie przez

powolny rozrost,

2) planowy, w ktorym wie§ powstaje w wyniku jednorazowego zalo-

zenia.

Autorka zaznacza, 7ze: ,,0 ksztalcie wsi nie decyduje grupa etniczna,
ktora ja zakladala, ale jakie sposoby gospodarowania i stosunki spoteczne
charakteryzowaly dany okres rozwoju osadnictwa na okreslonym teryto-
rium. Od sposobu gospodarowania, obyczajow i prawa dziedziczenia
i w ogole od stosunkéw spolecznych zalezaly przemiany i wzrost osady”...
. Ksztalt osady jest stworzony przez czlowieka. Obserwowa¢ jednak mozna
rézny stosunek czlowieka do rzezby, gdy dziala jako jednostka w osadach
powiekszajgcych sie samorzutnie i wowczas gdy dziata zbiorowo w plano-
wo zakladanych dla zespolu kolonistéw osadach. Silniejsze uzaleznienie
od przyrody wystepuje w tym wypadku, gdy rzezba, dostep do wody, sta-
nowi bezposrednig przyczyne lokalizacji doméw powigzang z tatwiejszym
pokonaniem przeszkod stawianych przez przyrode, stad powstaja beztadne
nagromadzenia domoéw na zboczach i pewna chaotyczno$¢ w rozwoju osa-
dy, przy prostym ukladzie drog w osiedlach rozwijajagcych sie samorzut-
nie. W osadach tego typu powstalych na Pomorzu przejawia sie ta Scislej-
sza zaleznos¢ w formie wykorzystania przej$é w dolinach miedzy jezio-
rami i zboczami dla skupien chaotycznych, za$ przesmykoéw dla placowych
wsi rozdroznych. Mozna wiec wnioskowaé, ze rzezba wplyneta tu w po-
wazny sposob na formy osadnictwa. Schemat rozwoju rozplanowania spon-
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tanicznego w stosunku do pewych form terenu jak dolina, niecka, strome
zbocze jest inny od schematu stosowanego przy osiedlach jednorazowo
zakladanych”,

Wazng zaleta tej pracy jest proba klasyfikacji typow wspoélczesnych
wsi na Pomorzu w ujeciu rozwojowym. Praca ta jest tyimn bardziej cenna,
Ze rozszerza na teren Pomorza klasyfikacje typow wsi podang przez B. Za-
borskiego w pracy: ,,O ksztaltach wsi w Polsce i ich rozmieszczeniu”.

B. Zaborski [97] wprowadzil klasyfikacje typoéw wsi wykorzystu-
jac w gléwnej mierze najnowsze dostepne wowczas materiaty kartogra-
ficzne, a mianowicie: mapy topograficzne w skali 1:25000 i 1:100 000.
Zakladajac przez analogie, ze struktura rozplanowania wsi, ¢ ile swym
ksztaltem zewnetrznym przypomina typ wsi opisany przez historykow,
musi spelniaé i pozostale warunki reprezentatywne dla tej grupy osiedli
iak np. uklad podl, drég, czas powstania i inne, sporzadzil mape zasiggu
typow wsi. Swa klasyfikacje B. Zaborski oparl o typy wsi spotyksne
w Europie. Pomimo pewnych brakéw spowodowanych zastosowaniem
niekonsekwentnej metody, nazwanej przez niego ,,metodg genetyczno-geo-
metryezng”’, praca ta jest cenng pozycjg. Wypelnita ona luke istnicjgcg
w znajomosci typow osadnictwa catej Polski. Pomimo zgodnego stwier-
dzenia brakow oraz niepeinego rozwiniecia tego zagadnienia, klasyfikacja
Zaborskiego utrzymata sie do dnia dzisiejszego, podlegajac korektom i roz-
szerzeniu typéw i podtypéw dla poszczegdlnych i nielicznych tylko rejo-
now Polski.

Praca ta jest wazna dla kartograféw réwniez i z tego powodu, ze
ograniczajac sie tylko do bardzo krétkich streszezen réznych pogladow
na geneze poszezegoélnych typdw wsi, daje ogoélng podstawe do wydzielenia
typu wsi, ktérej zwigzku ze Srodowiskiem, lub jego braku musi doszukaé
sie sam kartograf w procesie przedstawiania osiedli na mapach topogra-
ficznych. Dociekania te powinny by¢ tym wnikliwsze, ze w literaturze
polskiej odczuwa sie brak prac na ten temat. O aktualnosci i przydatnosci
badan tego typu Swiadczy nowy, rodzacy sie kierunek zainteresowan kar-
tografii niemieckiej jak rowniez czesciowo i radzieckiej.

Reasumujgc nalezy podkresli¢, ze kartograf sporzadzajgcy mapy topo-
graficzne i zajmujacy sie generalizacjg osiedli na tych mapach, niewatpli-
wie napotyka na duze trudnosci w zakresie metodyki postepowania. Pra-
widlowe oddanie utrwalonych w skali 1 : 25 000 pewnych typow i struktur
osiedlenczych moze byé¢ oparte na analizie i zrozumieniu rzeczy waznych
i istotnych, a pominieciu rzeczy nieistotnych i drugoplanowych. Realizacje
tych wymagan zapewni¢ moze tylko gruntowna znajomos¢ przedstawia-
nych zjawisk, ich zewnetrznej szaty graficznej, wzajemnych powigzan
z innymi elementami tresci mapy — z uwzglednieniem wymagan uwarun-
kowanych skalg mapy, jej przeznaczeniem i czytelnoscia.
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Rozdzial I

1. Wplyw generalizacji niektorych elementéw treSei mapy
na przedstawienie ukladu przesirzennego osiedla

Proces generalizacji towarzyszacy opracowaniu mapy w skali 1 : 50 000
i 1:100 000 polega na dostosowaniu tresci ze skali wiekszej do mniejszej,
np. ze skali 1 :25 000 do skali 1 : 50 000. Brak miejsca oraz zadanie doklad-
no$ci 1 czytelnosci mapy powoduje przejécie skomplikowanych form
w zarysy uproszczone. Jednocze$nie waznosé pewnych elementéow tresci
oraz warunek czytelno$ci mapy nie pozwalajg na zmniejszanie ich bez
konca stosownie do wymagan skali i powodujg powiekszenia tych elemen-
tow. Przyczynia sie to do maruszenia naturalnej proporcji powierzchni.
Udzial powierzchniowy jednej grupy zostaje zwiekszony kosztem innej
grupy. Szczegélnie wyraznie uwidocznia sie to przy przedstawianiu sieci
wodnej, sieci drog, osiedli, a takze przy innych elementach mapy. Ponie-
waz wszystkie elementy mapy sa organicznie ze sobg zwigzane, powigksze-
nie jednego rysunku powoduje przemieszczenie lub deformacje drugiego
rysunku. Przy powiekszaniu elementéw w wyniku poszerzenia nastepuje
proces wzajemnego wypierania, wskutek czego zachodzg liczne przesunig-
cia. Przesuniecia te sg niesystematyczne i nie uporzadkowane.

Majge na uwadze wydzielenie i mozliwie dokladne pokazanie najwaz-
niejszych elementéw tresci, prawa generalizacji skierowujg ogdl przesu-
nie¢ w okreS§lonych kierunkach. Zespét tych waznych elementéw tworzy
na mapie niezmienng i stalg sie¢ i narzuca przesunieciom okre$lone kie-
runki. Ustalenie kolejnosci przedstawiania elementéw ma na celu wska-
zanie charakterystycznych przedmiotéw terenowych, ktére bezwzglednie
powinny by¢ przedstawiane na mapie wraz z pozgdanym stopniem ich
generalizacji oraz z uwzglednieniem sposobu stosowania i rozmieszczenia
znakéw umownych. W zasadzie kolejnos¢ wnoszenia tych elementéw po-
winna by¢é nastepujgca: hydrografia, rzezba terenu, szata roslinna, osiedla,
droznia, granice i inne.

Kolejnos¢ te mozna jednak zmieniaé zaleznie od lokalnych wlasciwosci
przedstawianego obszaru. W szczego6lnosci dla terenéw rowninnych, gesto
zaludnionych i gospodarczo rozwinietych, czesto bardziej celowa okazuje
sie nastepujaca kolejnosé: hydrografia, osiedla, droznia, a dopiero potem
rzezba terenu i pozostale elementy tresci.

Przedstawienie sieci rzecznej poszerzonej w wyniku przewiekszenia,
moze powodowat Sci$nienie potozonych przy niej osiedli; znak kolei moze
codsunaé znaki réwnolegle biegnacych szos i drog, ktore znéw mogg prze-
sung¢ znaki zabudowy usytuowanej wzdluz tych drég. Widzimy wiec,
ze kazdy z tych elementéw oproécz przesuniecia zasadniczego (wynikaja-
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cego ze stosowania wlasciwego mu znaku umownego), moze ulec przesu-
nieciu uwarunkowanemu powiekszeniem znaku sgsiedniego.

Najwiekszy wplyw na deokladno$¢ przedstawienia osiedli wywieraja
drogi. Uwarunkowane to jest faktem, ze dwulinijny znak drogi na mapie
topograficznej jest z reguly poszerzony w stosunku do rzeczywistosci
i bezpos$rednio wplywa na przesuniecie sgsiadujacej z nim tresci mapy.
Pogarsza sprawe jeszcze fakt, ze ulic i drog bardzo czesto w osiedlach jest
wiele. Wynika stad koniecznosé doboru ulic i przejazdéw oraz uwydat-
nienia magistrali przelotowych i wazniejszych drog.

Trudno$é zachowania rzeczywistych rozmiaréw sieci droznej wyplywa
nie tylko ze zdolnosci rozdzielczej oka i wymagan czytelno$ci mapy, ale
réwniez z ich zrbéznicowanego znaczenia komunikacyjnege, dlatego sygna-
tury drog nie mogg byé zmmniejszone ponizej odpowiednich rozmiarow
grubosci i odstepu kresek.

Przecietna szeroko$¢ drogi w terenie wynosi 8 m.

Rozpatrzmy rysunek drogi o szerokosci mp. 24, 14, 12, 10, 8 i 6 m
w terenie i poréwnajmy jej obraz na mapie 1:25 000; 1:50 000 i 1:100 000.
Otrzymamy nastepujgcg tabelke:

Swiatto znaku ..
szerokos$é¢ drogi

rzeczy- umownego drogi ;
‘ wista SZeI:OI- SlZ{eI:(.?- SZelj(f- i
“ szerokodé koscl osc‘ koscv !
| Lp.| drogi drogi | drogi | drogi | w skali i | W skali el
wyrazo-| W skali | w skali | w skali |1:95000 W S5al1 |).950g0 W SKall
na | 125000/ 1350000/ 1:100000 | : 50000 1100000, . 5000|1100 000
W m mm mm mm mm mm mim mm
1 24 0,96 0,48 0,24
2 14 0,56 0,28 0,14 0,8—0.6 | 0,6—045 | 1,7—1.4 | 1,3—1,1
3 12 0,48 0,24 0,12 0,6 0,45 1,4—1,1 | 1,1—0,8
4 10 0,40 0,20 0,10 0,6 0,45 1,1—0,8 | 0,8—0,6
5 8 0,32 0,16 0,08 0,45 0,45—0,35 | 0,8 0,6
J 6 6 0,24 0,12 0,06 0,45 0,35 0,8 0,6

Widzimy wigc, ze kontury obiektéw (np. osiedli) potozonych wzdtuz
drog zostajg z reguly przesuniete o pewne wartosci. Przesunigcia te, spo-
wodowane powigkszonym rysunkiem znaku drogi, rozkladajg sie syme-
trycznie po obu stronach osi drogi. Sa one mate i praktycznie wahajg sie
w granicach kilku dziesiagtych milimetra. Nalezy jednak zaznaczyé, ze
przesuniecia te rosng w sposob zdecydowany gdy osiedla sg polozone
nie przy samej rzece lub drodze, ale wzdluz drogi biegngcej réwnolegle
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do przeplywajgcej obok rzeki. Wéwcezas znak zabudowy otrzymuje nie
tylko przesuniecie spowocdowane powiekszeniem znaku rzeki i drogi, ale
jeszcze dodatkowe przesuniecie rzedu 0,2 mm spowodowane warunkiem
utrzymania odstepu miedzy droga i rzeka nie mniejszego niz 0,2 mm.

Maksymalnemu przesunieciu podlega znak zabudcewy w przypadku
usytuowania osiedla nie przy samej rzece lub drodze, ale w poblizu rzeki
lub drogi, gdy ta z kolei usytuowana jest réwnolegle do biegngcej obok
rzeki i linii kolejowej, polozonych w nastepujacej kolejnosci: rzeka, linia
kolejowa, droga, wolna przestrzen, zabudowa. Woéwezas przesunigcie zna-
ku zabudowy otrzymuje odchylke jednokierunkows, podobnie jak w po-
przednim przypadku, zwiekszong jeszcze ¢ dodatkowe 0,2 mm wskutek
koniecznosci zachowania odstepu miedzy droga a polozonym w jej poblizu
osiedlem. Sa to juz wartos$ci zauwazalne rzedu 1 mm, czasami nawet wiek-
sze, odpowiadajace — w zaleznosci od skali mapy — dziesigtkom, a nawet
setkom metrow w terenie.

Wazng role odgrywa tu oczywiscie znaczenie komunikacyjne drogi,
znajdujace swéj wyraz w zastosowaniu wlasciwege znaku umownego.

Dla przedstawienia i generalizacji osiedli, najwigksze znaczenie maja
liczne drogi o zlozonym charakterze komunikacyjnym. W takim przy-
padku ustalenie charakteru i waznosci drogi ma pierwszorzedne znacze-
nie w procesie generalizacji. Ogélnie powiedzie¢ mozna, ze jezeli droga
lub ulica przebiega¢ bedzie przez osiedle, to spowoduje ona odsuniecie
budynkéw od osi ulicy przy czym odleglosé ta zachowywac bedzie stosu-
nek wprost proporcjonalny do miary zmniejszenia i odwrotnie proporcjo-
nalny do znaczenia komunikacyjnego drogi i wywiera¢ bedzie bezposre-
dni wplyw na generalizacje osiedla.

Podobny wplyw na dokladnosé przedstawiania osiedli wywierajg i sa-
me znaki umowne powiekszajace nieraz nawet kilkakrotnie rzeczywiste
rozmiary obiektow. Powoduje to konieczno$é redukeji tresci i wydzielenia
charakterystycznych i istotnych cech przedstawianego elementu. O zna-
czeniu i wplywie znakéw umownych na stopien generalizacji oraz dokiad-
no$¢ przedstawiania osiedli na mapie topograficznej niech stuzy nizej roz-
patrzony przykiad generalizacji osiedli typu rozproszonego z okolic Lipna
(zat. 1, zal. 2, zal. 3). Materialem podkladowym w pierwszym przypadku
byt wycinek mapy w skali 1:25 000 wydanej w roku 1944 przez Niem-
cow wykorzystujacych do jej sporzadzenia mape polskg w skali 1 :25 000
wydang w roku 1932. W drugim przypadku materiatem podktadowym byt
wycinek mapy obrebowe] w skali 1 :25 000. Do sporzadzenia zatacznika 3
wykorzystana zostala mapa z roku 1944 z zaktualizowang trescig na pod-
stawie mapy obrebowej.

Znaki umowne zastosowane na zalaczniku 1 pozwalajg na bogate od-
danie charakteru zabudowy. Bardzo wyraznie zaznacza sie podzial na za-
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grody wieksze i mniejsze, a male rozmiary bloczkow budynkéw umiesz-
czonych wewnatrz zagrod pozwalajg na wykazanie bogactwa réznorodnosci
ksztaltow i usytuowania doméw mieszkalnych i budynkéw gospodarczych.
Ta roéznorodno$é rozplanowania budynkow wewnatrz zagrody zostata
w skali 1:50 000 stosunkowo wiernie zachowana przy jednoczesnym za-
chowaniu warunku czytelnosci mapy.

Zastosowane na zalgczniku 2 znaki umowne o rozmiarach znacznie
wiekszych od rzeczywistych rozmiaréw zagrod w skali mapy przyczynity
sie w duzej mierze do zubozenia tresci generalizowanego obrazu zabudo-
wy pod wzgledem roéznorodnosci wewnetrznego rozplanowania zagrody.
Zbyt duze uproszczenie rysunku zagrody daje jedynie mozliwos¢ umiesz-
czenia bloczka budynku i to bloczka o dosé duzych rozmiarach, wzdtuz
jednego z bokéw prostokata przedstawiajgcego poszezegoélng zagrode nie
dajgc jednoczesnie mozliwosci oddania sposobu usytuowania pozostalych
budynkéw znajdujacych sie wewngtrz zagrody. Dosé ogodlnie potrakto-
wany jest réwniez problem wielkosci zagrody. Istnieje za to mozliwo$c
(czego nie bylo przy znakach zastosowanych na zalgczniku 1) uwzgled-
nienia zréznicowania rodzaju materialu budowlanego zabudowy przez
stosowanie cddzielnych znakéw umownych:

1) dla pojedynczej zagrody lub budynku mieszkalnego z materiatu
ogniotrwatego oraz

2) dla pojedynczej zagrody lub budynku mieszkalnego z materiatu
nieogniotrwatego.

Znaki umowne zastosowane na zalaczniku 3 sg zmodyfikowang wersjg
obecnie obowigzujacych znakéw polskich. Jako norme przedstawiania za-
grod w zarysie przyjeto rozmiary najmniejszego znaku umownego dla
pojedynczej zagrody. Wszystkie zagrody, ktorych rozmiary przewyzszaja
rozmiary najmniejszego znaku umownego pcjedynczej zagrody zostaly
wykreslone w zarysie. Pozwolilo to na wyraZzne oddzielenie zagréd wiek-
szvch od mniejszych oraz dato mozliwos¢ wykazania (w przypadku za-
grod wiekszych) bogactwa roéznorodnosci sytuowania budynkow mieszkal-
nych i gospodarczych okreslonych z reguly ksztaltem podworka.

Wielko$é znaku umownego wplywa tez na stopien generalizacji zabu-
dowy. Stosunkowo dos¢ duze rozmiary znakéw umownych w przypadku
ich nagromadzenia, sprawiaja wrazenie proporcjonalnie wiekszego zage-
szczenia pojedynciych zagrod na zgeneralizowanym wycinku mapy (za-
tagcznik 2). Duzy rozmiar znaku umownego wplywa tez ujemnie na wier-
nos¢ usytuowania zagrody na mapie. Znak ten swoimi rozmiarami czesto
przewiekszajgcy rzeczywista powierzchnie zajmowang na mapie przez sa-
mg zagrode znajduje szczegolnie niekorzystne zastosowanie w, terenie mo-
renowym. Stabo przepuszczalny materiatl glebowy oraz urozmaicony pod
wzgledem uksztaltowania rzeZby teren, sprzyjaja powstawaniu licznych

2 Prace Instylutu Geodezji. Tom XIII
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bezodplywowych podmokiych i zatorfionych dolinek. Czlowiek budujac
swojg zagrode staral sie wybra¢ najdogodniejsze polozenie w stosunku
do wody i rzezby terenu. Swoje zagrody lokowal w przewazajgcej wiek-
szosci na stokach pagérkow lub niewielkich wzniesieniach, zwykle w bli-
skim sgsiedztwie z wodg biezgcg lub podmokly dolinka, majac do dyspo-
zycji wode dla siebie i gospodarstwa.

Takie usytuowanie zagréd jest bardzo znamienne dla osiedli typu roz-
proszonego w terenie morenowym i jako cecha charakterystyczna po-
winna byé¢ przy generalizacji podkreslona i zachowana. Duze rozmiary
znakéw umownych pojedyneczych zagréod w przypadku bliskiego usytuo-
wania w sgsiedztwie z podmoklyg doling lub stromym pagorkiem more-
nowym powoduja wejscie z rysunkiem zagrody w podmokla dolinke co
w tej sytuacji jest niedopuszczalne. Stuszne wydaje sie zastosowanie zna-
ku mniejszego 1 przesuniecie rysunku zagrody raczej w kierunku pagérka
a nie podmokiej doliny (zal. 3).

Cechg niewgtpliwie dodatnig stosowania znakéw umownych (zal. 2),
jest ich prostota rysunku, umozliwiajaca szybkie wniesienic na mape
symbolu pojedynczej zagrody.

Jednakze przy stosowaniu znakow umownych kartograf generalizujgcy
osiedla typu rozproszonego powinien mie¢ na uwadze nie tylko rodzaj
materialu budowlanego i stopien rozproszenia zabudowy, ale rowniez
i sposéb usytuowania zagréd w terenie i ich zwigzek z otaczajgcym je
srodowiskiem geograficznym. Niezmiernie wazna wydaje sie znajomos$c
wplywu czynnikéw  spoleczno-gospodarczych, warunkéw glebowych,
geologicznych, hydrograficznych i uksztalfowania terenu na sposéb usy-
tuowania zagréd. Znajomosé ta pozwoli przy generalizacji na wlasciwe
zastosowanie kierunku przesunie¢ znakdéw umownych w strone warunkow
bardziej sprzyjajacych dla budownictwa. Wazne to jest przede wszystkim
w tych przypadkach kiedy rysunek znaku umownego przewyzsza znacznie
zarys przedstawianej zagrody. Swiadomy wybor kierunku przesuniecia
znaku umownego nabiera szczegélnie waznego znaczenia w obszarach
o urozmaiconej rzezbie terenu i specyficznych warunkach geomorfologicz-
nych. Wazny jest rowniez wybor wiasciwego znaku umownego szczegdlnie
w tych przypadkach, gdy zachodzi konieczno$é przedstawienia zagrody
w waskich widlach dwoéch matych strumykéw, strumyka i drogi, drogi
i podmoklej dolinki, dwéch droég itp. sytuacji, nie pozwalajgcych na wej-
scie rysunku zagrody w teren innego znaku umownego. W takim przy-
padku wybdr powinien i§¢ w kierunku zastosowania znaku mniejszego,
pozwalajgcego na wierniejsze oddanie wilasciwego polozenia przedstawia-
nej zagrody moggcej jednocze$nie spelniaé role obiektu orientacyjnego
umieszczonego dokladnie wedlug jego polozenia.
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O wadze i znaczeniu wlasciwego doboru znaku umownego dla prawi-
dlowej generalizacji niech $wiadczy jeszcze przyklad przedstawiania wsi
typu placowego (owalnica) na mapach tocpograficznych niemieckich (zat. 4)
i mapach topograficznych polskich (zat. 5).

Opisane wyzej przyczyny jeszcze raz potwierdzajg zasade komplek-
sowosci to znaczy jednosci i wspolzaleznosci skladowych czesci elemen-
tow tresci w procesie generalizaciji.

Decydujgcg role odgrywa tu przestrzeganie zasad generalizacji tech-
nicznej (konturowej) jakosciowej i iloSciowej, polegajacej na ograniczeniu
1 wyborze tresci, uwidocznieniu i podkresleniu okreslonych cech i obiek-
téw geograficznych oraz przestrzeganiu stosunkéw wizualnych, zachodza-
cych miedzy elementami mapy i powodujgcych prawidiowy wybor i uzy-
cie elementow powierzchniowych dla kartograficznego przedstawienia
obicktow geograficznych.

2. Czynnik matematyczny w generalizacji zabudowy

Obok wyzej wymienionych czynnikow wywierajacych duzy wplyw na
generalizacje treSci map topograficznych donioste znaczenie posiada czyn-
nik matematyczny, ktéry pozwala na wprowadzenie pewnych norm gra-
ficznych uwarunkowanych rodzajem zwartosci zabudowy.

Rys. 1
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Analizujge sposoby przedstawiania osiedli na mapach topograficznych
zauwazyC mozna, ze na pierwszy plan wysuwa sie dgznosé¢ do zachowania
podobienstwa przedstawianego obrazu. Przejawia sie to glownie w zacho-
waniu proporcji powierzchni zabudowanych do niezabudowanych oraz
w specyficznym ujeciu geometrycznego rysunku powierzchni zabudowa-
nych, skladajgcych sie z roznych zespotéw budowlanych. Zaréwno na wsi
jak 1 w mieScie, decydujace znaczenie ma charakter zabudowy w sensie
sposobu usytuowania podstawowej jednostki zabudowy podlegajgcej ge-
neralizacji, przy czym mozna wyrozni¢ podstawowg jednostke generali-
zacyjng dla zabudowy wiejskiej, ktorg jest pojedyncza zagroda (rys. 1),
rzadziej pojedynczy dom bez zabudowan gospodarczych oraz podstawowa
jednostka generalizacyjng dla zabudowy miejskiej, ktorg jest blok lub
kompleks blokow mieszkalnych, rzadziej pojedyncza zagroda. Jest rzeczg
zrozumialg, ze zaréwno pojedynczy dom mieszkalny bez zabudowan go-
spodarczych mozna spotka¢ na wsi jak 1 pojedynczg zagrode w mieScie.
Dwie te jednostki czesto przenikajg sie wzajemnie tworzgc specyficzny
rodzaj zabudowy miejskiej lub wiejskiej.

Sposob usytuowania podstawowych jednostek zabudowy w przypadku
wsi — zagréd, w przypadku miasta — blokoéw, stanowi o typie zabudo-
wy, a czestotliwo$é wystepowania o gestosci zabudowy. Zaréwno typ
zabudowy jak i jej gestosé stanowig podstawe do prawidlowego przedsta-
wiania w procesie generalizacji osiedli na mapach topograficznych. Wy-
raza sie¢ to w zachowaniu na mapie topograficznej podstawowych ty-
poéw ksztaltow osiedli oraz wlasciwej gestosci zabudowy w sensie
wzglednym obejmujacym stosunek powierzchni niezabudowanych do
zabudowanych i w sensie absolutnym, okre§lajacym gestosé za-
budowy wedlug wielkosci zagrod i odleglosci ich miedzy sobg w przy-
padku zabudowy wiejskiej i wg wielkosci blokéw mieszkalnych i odle-
glosci ich miedzy soba w przypadku zabudowy miejskiej. Jest to tym
wazniejsze, ze zaréwno wzgledna jak i absolutna gesto$¢ zabudowy po-
zwala na takie ujecie generalizowanych osiedli, aby ich sita wyrazu byta
w czasie przedstawiania i generalizacji na mapie topograficznej w istocie
zachowana. Osiggnagé¢ to mozna dzieki zrozumieniu i odpowiedniemu do-
borowi norm zaréwno wzglednej jak i absolutnej gestosci zabudowy. Pod
wzgledng gestoscig zabudowy osiedli rozumie¢ nalezy stosunek powierz-
chni niezabudowanych do zabudowanych, zar6wno w obrebie osiedla jak
i calego regionu. Zachowanie (i uwzglednienie) wzglednej gestosci zabu-
dowy ma niewgtpliwie duze znaczenie dla utrwalenia i utrzymania jedno~
litego charakteru gestosci zabudowy osiedli w procesie generalizacji.
Wzgledna gesto$é zabudowy wraz z aspektami czynnikéw spoteczno-go-
spodarczo-administracyjnych i czynnikéw $Srodowiska geograficznego jest
tez podstawg do okreslania sposobu doboru osiedli odpowiednio do ich
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znaczenia. Wzgledna gestos¢ zabudowy powinna by¢ przede wszystkim
brana pod uwage, na etapie przygotowawczych prac redakcyjnych, obej-
mujgcych ustalenie wskazéwek oraz sposobéw przedstawiania wsi na po-
szcezegblnych arkuszach map topograficznych.

Nieco odmienne znaczenie dla procesu generalizacji posiada absolutna
gestoseé zabudowy, ktora z racji swego oddzialywania silnie zwigzana jest
z bezposrednim przedstawianiem osiedli na mapie topograficznej. Abso-
lutna gestos$¢ zabudowy okre$lana w oparciu o pedstawowe jednostki ge-
neralizacyjne i odleglosci tych jednostek miedzy soba, pozwala na wy-
dzielenie trzech zasadniczych do$¢ powszechnie znanych grup zabudowy,
a mianowicie:

1) zabudowy zwartej,

2) zabudowy luznej,

3) zabudowy rozproszonej.

Za podstawe okreslania grupy zabudowy w sensie jej zwarto$ci przy-
ja¢ nalezy:

1) dla zabudowy wiejskiej podstawowsg jednostke zabudowy wiejskiej,
ktérg jest pojedyncza zagroda, rzadziej pojedynczy dom mieszkalny bez
zabudowan gospodarczych;

2) dla zabudowy miejskiej blok mieszkalny, rzadziej pojedyncza za-
grode w peryferyjnych cze$ciach miasta o zabudowie przejSciowej od
budownictwa miejskiego do wiejskiego.

Rys. 2

Odmienne potraktowanie budownictwa wiejskiego i miejskiego w sen-
sie wydzielenia i podkreslenia podstawowych jednostek generalizacyjnych,
jest konieczne ze wzgledu na zachowanie na mapie topograficznej od-
miennej specyfiki zabudowy wiejskiej i miejskiej.
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Niedostrzeganie réznic miedzy zabudowg wiejska i miejska, w sensic
struktury zabudowy, wyplywajgcych z ograniczenia przez niektérych kar-
tografow gestosci absolutnej w przypadku budownictwa wiejskiego tylko
do zabudowy luZnej i rozproszonej, jest niewtasciwe. Zuboza i schematy-
zuje tre$¢ przedstawianych na mapie osiedli wiejskich. Za wydzieleniem
zabudowy zwartej w budownictwie wiejskim przemawia jeszcze fakt ist-
nienia wielu wsi w Polsce o tej wlasnie grupie zabudowy. Do wsi tych
zaliczy¢ mozna miedzy innymi pewng liczbe owalnic, w ktorych budynki
mieszkalne bardzo czesto stykajg sie bezposrednio $cianami lub sg usy-
tuowane w odlegtosci 0,7—0,5 m od siebie (rys. 2) oraz wiele wsi placo-
wych, gdzie poszczegdlne zagrody w sposob zwarty usytuowane sg wokédt
placu stanowigcego centrum rozplanowania wsi. Do wsi o zabudowie
zwarte] zaliczyé nalezy jeszcze te wsie, ktore kiedy$ pelnily role miast
i miasteczek i obecnie stracily swoje dawne znaczenie ulegajgc degradacji

Rys. 3

do roli wsi. We wsiach tego typu juz nie poszczegdlne zagrody stykaja sie
bezposrednio, tworzge system zabudowy zwartej, ale clagi domow miesz-
kalnych czesto pietrowych, a nierzadko i dwupietrowych tworzg jednolity
iront zabudowy woko6t placu centralnego oraz przy odchodzgcych od niego
uliczkach bocznych (rys. 3). Rozwojowi tego rodzaju wsi sprzyja jeszcze
w chwili obecnej tendencja do tworzenia tzw. wsi rozwojowych dyspo-
nujgeych rozleglymi obszarami gruntéw uprawnyceh nalezgcych do wsi
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o duzej koncentracji ludnosci w jednym osiedlu zaopatrzonym w odpo-
wiednie urzadzenia socjalne, kulturalne i ustugowe. Daleko posunigta or-
ganizacja zycia spolecznego stwarza nowe przestanki i mozliwosci two-
rzenia planowo rozmieszczanych dzielnic w osiedlu, jak dzielnicy miesz-
kaniowej, kulturalno-ustugowej oraz gospodarczej obejmujacej budynki
administracyjne, magazyny, stajnie, obory itp.

Pominiecie grupy zabudowy zwartej, w tym tak do$§¢ przelomowym
momencie zmiany oblicza wsi polskiej i niezaleznym istnieniu szeregu
wsi o gestej zabudowie roznigcej sie zdecydowanie od zabudowy luznej
i rozproszonej byloby istotnym bledem w procesie przedstawiania i gene-
ralizacji zabudowy wiejskiej na mapach topograficznych.

Normy graficzne wyznaczone dla poszczegélnych grup zabudowy po-
winny byé rygorystycznie przestrzegane. Konsekwentne ich stosowanie
w procesie generalizacji niewatpliwie wywrze korzystny wplyw na wita-
$ciwe oddania charakteru i specyfiki zabudowy.

Analiza wzrokowych wrazen gesto$ci i wierno$ci przedstawiania pew-
nych grup zabudowy na mapie, wskazuje na duzg role jaka odgrywa za-
chowanie $rednich odstepéw miedzy zagrodami w przypadku zabudowy
wiejskiej. Utrzymanie tych Srednich warto$ci stwarza odpowiednie wra-
zenie zabudowy zwartej, luZznej i rozproszonej. Wartosci te dla poszcze-
go6lnych grup zabudowy ksztaltuja sie nastepujgco:

1. Dla zabudowy zwartej $redni odstep miedzy budynkami lub zagro-
dami w skali mapy nie powinien przekroczy¢ 0,2 mm. Wydzielenie tej
grupy zabudowy na wsi, wydaje sie tatwe i proste, gdyz obowigzujgce
instrukcje sporzgdzania map topograficznych w skali 1:25 000 oraz od-
powiednio opracowane znaki topograficzne normujg sposéb wydzielenia
tej grupy zabudowy w osiedlach wiejskich. Odpowiednio dobrane znaki
przewidujg przedstawianie zabudowy zwartej wspdlnym konturem obej-
mujgcym zagrody lub domy mieszkalne usytuowane bezposrednio obok
siebie.

2. Dla zabudowy luznej Sredni odstep miedzy zagrodami lub budyn-
kami waha sie w granicach 0,2 mm do 0,7 mm.

3. Dla zabudowy rozproszonej sredni odstep miedzy zagrodami lub
budynkami wynosi powyzej 0,7 mm.

Jest rzeczg zrozumialy, ze podczas gdy srednie odstepy miedzy zagro-
dami na mapach topograficznych w skali 1:25 000, 1:50000 i 1:100 000
sg jednakowe lub prawie jednakowe — co wynika z samej zasady gene-
ralizacji uwarunkowanej skalg mapy — to zarys przedstawianych budyn-
kow lub zagrod upraszcza sie stosownie do wielkosci skali. Przyczynia
sie to do uzyskania dla tych trzech zblizonych do siebie skal — w sensie
wydzielenia pewnej grupy map topograficznych — jednakowego wraze-
nia optycznego, dla odtworzenia i utrwalenia gestosci zabudowy wsi na



24 Krystyna Podlacha

mapie topograficznej. Pelne zréznicowanie i wydzielenie w czasie gene-
ralizacji tych trzech rodzajow zabudowy, tj. zwartej, luznej i rozproszone;j,
w zabudowie wiejskiej moze by¢ uzyskane tylko i wylacznie w tym przy-
cadku, gdy zasady wydzielenia tych trzech rodzajow zabudowy Scisle
bedg przestrzegane przez topograféow sporzadzajacych mapy topograficzne
w polu. Obowigzywat woéwczas powinna zasada, ze w przypadku zabu-
dowy wiejskiej do zabudowy zwarte] zaliczy¢ nalezy te zabudowe, w kté-
rej odstepy miedzy budynkami nie przekraczajg 5m, do luznej od 5 do
17 m, do rozproszonej powyzej 17 m.

3. Elementarna jednostka generalizacyjna zabudowy wiejskiej

Jak juz zaznaczono, osiedla sg skupiskami ludzkimi o wielkim bogac-
twie form Zzycia i pracy. Zajecie ludnosci rzutuje na rodzaj zabudowan,
sposob przebiegu droég, rozmieszczenie placow czyli krétko — na tzw.
uklad przestrzenny. Rodzaj zajet jest tym zasadniczym czynnikiem, kto-
ry od wiekow zdecydowanie oddzielal formy osadnictwa wiejskiego od
miejskiego. Poniewaz zajecia ludnos$ci wiejskiej i miejskiej sa rézne dla-
tego tez i charakter zabudowy miejskiej rozni sie w sposob zdecydowany
od zabudowy wiejskiej.

Wies jako miejsce zycia cztowieka i jego gospodarczej dziatalnosci do-
tyczacej w gtownej mierze uprawy ziemi, jest wynikiem dlugiego procesu
ewolucji.

Podstawowym elementem w strukturze zabudowy wsi jest najczeSciej
zagroda. Rozmiary i formy zagroéd sa rozne, tak jak réine sg réwniez skia-
dowe czeSci tych zagrod, stanowigcych w kompleksowym ujeciu tyvp
ksztaltu wsi. Czesci sktadowe zagrody to: dora mieszkalny, zabudowania
gospodarcze, ktore mogg dotykaé bezposrednio do domu mieszkalnego lub
tez znajdowa¢ sie w pewnej od niego odleglosci oraz cze$¢ uprawowa bez-
posrednio zwigzana z czeScig mieszkalng. Wielkos$¢ zagrdd zalezy od wielu
czynnikow. Jednym z gléwnych czynnikéw jest wielkost gospodarstwe
rolnego i rodzaj uprawianej dzialalnosci produkcyjnej (rolniczej, hodo-
wlanej itp.). Zasadniczo wyrézni¢ mozna trzy rodzaje gospodarstw rol-
nych, a mianowicie:

1) indywidualne gospodarstwa chlopskie,

2) panstwowe lub spoéldzielcze gospodarstwa rolne,

3) dziatki budowlane ludnnsci nierolniczej.

Pod okresleniem gospodarstwo rolne (warsztat rolny) rozumieé¢ na-
lezy samodzielng jednostke produkeyjng w rolnictwie, rozporzadzajgca
zespolem niezbednych $rodkéw produkeji (ziemia, narzedzia, budynki itp.)
oraz silg roboczg. Gospodarstwo rolne dzieli sie na dwie zasadnicze czeéci,
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a mianowicie: dzialtke siedliskowg i rozlogi. Dziatka siedliskowa jest to
cze$é gruntu przeznaczona pod zabudowe (siedlisko). Sg to tereny na kto-
rych znajdujg sie budynki mieszkalne, gospodarcze, inwentarskie, podw6-
rze, sad i ogrodek warzywny przy budynkach i w przypadku rolniczej
spotdzielni produkcyjnej lub panstwowego gospodarstwa rolnego tereny
zajete przez budynki administracyjne. Dzialtka siedliskowa posiada roz-
maite formy i rozmiary. W zasadzie wydzieli¢ mozna dziatke siedliskowg
powszechnie zwang zagrodg indywidualnego gospodarstwa chlopskiego,
dziatke siedliskowg rolniczej spétdzielni produkeyjnej lub panstwowego
gospodarstwa rolnego oraz dziatke siedliskowo-budowlang ludno$ci nie-
rolniczej. W wiekszosci przypadkéw dziatka siedliskowa dzieli sie na trzy
czesci:

1) cze$¢ mieszkaniows,

2) cze$¢ gospodarczg (obejscie gospodarcze, gumno),

3) cze$¢ uprawowsy.

Czesé mieszkaniowa jest to cze$¢ terenu w gospodarstwie rolnym obej-
mujgca budynki mieszkalne wraz z niezbednymi urzgdzeniami jak np.
studnie, wjazdy, podworka przydomowe itp.

Cze$¢ gospodarcza zwana tez obejsciem gospodarczym, a w poélnocno
wschodnich czesciach kraju gwarowo gumnem, jest to czesé podworza za-
budowana budynkami inwentarskimi i gospodarczymi wraz z urzgdze-
niami produkcyjnymi jak gnojownie, sildsy, wybiegi dla zwierzat i ptac-
twa domowego oraz miejsca na ktérych ustawia sie sterty zboza lub sto-
my, lub miejsca przeznaczone na klepiska, boiska, podwoérze gospodarcze,
przejazdy itp. Cze$¢ uprawowa jest to cze$¢ terenu przeznaczona pod
uprawy roslinne $ciSle zwigzane z czescig mieszkaniows, a wiec uprawy
warzyw, krzewéw i kwiatow, drzew owocowych w owocowo-warzywnych
ogrodkach przydomowych. Podziat ten w zalezno$ci od rodzaju gospodar-
stwa rolnego moze ulec rozszerzeniu lub zawezeniu. W przypadku rolniczej
spoldzielni produkcyjnej lub pafistwowego gospodarstwa rolnego, czesé
siedliskowa moze zostaé¢ rozszerzona o czesé administracyjng obejmujgcg
budynki zwigzane z dzialalnoscig administracyjng gospodarstwa rolnego
I $wiadczonymi ustugami kulturalno-socjalnymi. W przypadku dziatki
siedliskowo-budowlanej ludnosci nierolniczej, dzialka ta moze ulec za-
wezeniu tylko do czesci mieszkaniowe] i czeéci uprawowej.

Drugg czest gospodarstwa rolnego stanowig roztogi tj. obszary upra-
wowe i nieuprawowe nalezgce do danego gospodarstwa rolnego.

Podzial gospodarstwa rolnego na elementarne cze$ei skladowe ilu-
struje zalgczony schemat.

ZaznaczyC nalezy, ze w strukturze zabudowy wsi decydujgce znacze-
nie posiadajg zagrody, z racji swojej czestotliwos$ei i powszechnosei wy-
stepowania. Stanowig one podstawowy element zabudowy wiejskiej, two-
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rzgc rozmaite uklady przestrzenne, uzewnetrzniajace sie w réznym po-
lozeniu zagrod w stosunku do drog, placow i ulic oraz rozlogdéw i lgcza-
cych je miedz.

Zaznaczy¢ nalezy, ze dom mieszkalny na wsi rézni sie od przecietnego
typu mieszkania w miescie przede wszystkim ukladem pomieszczen, be-
dacych wyrazem réznic miedzy sposobem zycia na wsi uwarunkowanego
miedzy innymi specyfikg struktury pracy w gospodarstwie wiejskim,
a sposobem zycia w mieScie uwarunkowanego specyfikg struktury pracy
w pozarolniczych dziatach gospodarki narodowej.

Zaréwno wielko$¢ zagrod jak i poszezegdlnych domoéw oraz sposob
ich wzajemnego usytuowania jest niezmiernie waznym czynnikiem w pro-
cesie generalizacji. Zagroda, poszczegélny dom mieszkalny, jako elemen-
tarna jednostka zabudowy stanowi o typie osiedla i jego charakterze.
0Od prawidtowej generalizacji tej podstawowej jednostki zabudowy wiej~
skiej, zalezy wlasciwe przedstawienie osiedla jako calosei.

Szczgolng uwage w trakcie generalizacji nalezy zwrécié na dwa
aspekty usytuowania w terenie podstawowej jednostki zabudowy, ktéra
jest pojedyncza zagroda. Pierwszy aspekt to stopien intensywnosci usy-
tuowania podstawowych jednostek zabudowy, stanowigcy o gestosdci i cig-
glosci zabudowy. Stopien ten bowiem decyduje o gestosci zabudowy
w sensie jej zwartosci i stanowi podstawe do wydzielenia rodzaju zabu-
dowy (tj. zabudowy zwartej, luznej lub rozproszonej). Drugi aspekt to
sposob usytuowania podstawowych jednostek zabudowy wiejskiej, decy-
dujacy o typie wsi. Nalezy tu bra¢ pod uwage nie tylko polozenie zagrod
czy pojedynczych doméw mieszkalnych, w stosunku do drogi, lub drog
przechodzacych przez osiedle, lecz réwniez sposob wzajemnego usytuo-
wania tych podstawowych jednostek zabudowy na wsi.

Wielkos$¢, ksztalt i polozenie podstawowej jednostki zabudowy —
w przypadku zabudowy wiejskiej — $wiadczy nie tylko o przebiegu dtu-
giego procesu ewolucji, ale jest réowniez $wiadectwem stopnia zamoznosci
mieszkancow wsi.

Prawidlowe oddanie i umiejetna generalizacja podstawowych jedno-
stek zabudowy wiejskiej odgrywa duza role szczegdlnie dla celow wojsko-
wych. Osiedla bowiem posiadaja duze znaczenie jako taktyczne punkty
oparcia o ile ich forma i poloZenie w terenie odpowiada pozgdanej sytua-
cji wojskowej. Poza terenem walki osiedla zastugujg na uwage jako miej-
sca pobytu i odpoczynku. Forma i budowlany typ zabudowy wplywa de-
cydujgco na jej wartosé obronng i powinny byé¢ wiernie zachowane na
mapie topograficznej. Dlatego tez generalizacje podstawowej jednostki
zabudowy nalezy tak przeprowadzié¢, aby mozliwie wiernie zachowaé usy-
tuowanie, wielko$¢ oraz rodzaj materialu budowlanego budynkéw miesz-
kalnych i gospodarczych.
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Proces redukeji treSci uwarunkowanej zmniejszeniem skali mapy po-
winien wyselekejonowaé najbardziej charakterystyczne cechy tresci i za-
chowa¢ podobienstwo podstawowych jednostek zabudowy oraz ich sg-
siedzkiego usytuowania.

4. Znaczenie znajomoSci typow wsi i czynnikow
warunkujacych ie dla prawidlowej generalizacii

Réznorodno$e typow osiedli wiejskich czesto o zgota odmiennej struk-
turze zabudowy, stwarza duze bogactwo form osadnictwa wiejskiego. Bu-
downictwo wsi przechodzi od zabudowy zwartej do luznej, od duzych
skupionych niekiedy nawet zurbanizowanych wsi — nie bedgcych mia~
stami jedynie w sensie administracyjno-prawnym — do wsi skladajacych
sie z poszczegdlnych zagrod rzadko rozrzuconych w terenie. Na réznorod-
nos¢ te wywieraty wplyw, nieraz przez wiele dziesigtkow a nawet setek
lat, warunki ustrojowe i gospodarcze minionych etapéw rozwoju oraz
czynniki s$rodowiska geograficznego. Powodowaly one niejednokrotnic
nawarstwianie sie réznorodnych struktur budownictwa z réznych etapow
rozwoju sit wytworczych i panujgcych stosunké$w spoteczno-ekonomicz-
nych. Kazdy z minionych etapow rozwoju pozostawial po sobie pewne
mniej lub bardziej wyrazne pietno wywarte przez stosunki produkeyine
na kierunek i stopien wykorzystania srodowiska geograficznego. Z dru-
gie] jednak strony $rcdowisko geograficzne bylo zawsze i jest réwno-
czesnie warunkiem i materialnym Zrédlem rozwoju spoltecznego, w kto-
rym istnialy rézne formy spotecznegoe bytu. Nie mozna zapomina¢ jednak,
ze wplyw $rodowiska geograficznego (jakkolwiek wchodzg w jego sktad
réwniez elementy spoleczne), mimo wszystko w stosunku do procesu roz-
woju spoteczenstwa ludzkiego jako catosci, pozostawal wplywem ze-
wnetrznym, realizujacym sie w procesie produkeji spotecznej. Rozpatru-
ige czynniki, wplywajgce na ksztattowanie tego lub innego zjawiska, zaw-
sze nalezy dostrzegaé¢ ich wzajemne oddziatywanie, jak réwniez znaczenic
czynnikéw wiodgceych bedgcych podstawg zmian. Samo Srodowisko geo-
graficzne nie moze by¢ zatem przyczyng (bodZcem) powstania tego lub
innego zjawiska, jakkolwiek bedzie ono zawsze jednym z warunkow
sprzyjajacych lub niesprzyjajacych zaréwno jego powstaniu jak i dalsze-
mu rozwojowi.

Podobnie rzecz sie ma i z wszystkimi skupiskami ludzkimi. Powstaniu
ich towarzyszg czynniki spoleczno-gospodarcze jak i czynniki srodowiska
geograficznego. Wszystkie skupiska ludzkie jako wytwor pracy ludzkiej,
pracy zwigzanej z roéznym stopniem rozwoju spoleczenstwa, w zalezno$ci
od stosunkéw spotecznych, rozwoju techniki, nauki itp. przybieraly rézng
strukture, wiclko$¢ i forme zabudowy. Powstawala zabudowa w pewnym
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sensie typowa dla pewnych okreséw rozwoju oraz zabudowa, ktora przy-
pominata swym zewnetrznym wygladem i rodzajem usytuowania charak-
ter zabudowy pierwotnej. Ten ostatni rodzaj zabudowy spotka¢ mozna
szczegblnie tam, gdzie Srodowisko geograficzne, w sposodb dorainujacy
wplywalo na charakter lokalizacji zagréd. (Naturalnie wylgeczy¢ nalezy
tu okres, w ktéorym znaczenie obronne posiadalo dla lokalizowanych
i istniejacych juz osiedli znaczenie bardzo duze lub nawet zasadnicze).
Znajduje to uzasadnienie w tym, ze niezaleznie od stopnia rozwoju sto-
sunkéw produkcyjnych nawet przeksztalcona przez spoleczenstwo przy-
roda pozostaje nadal przyrodg i rozwija sie wedlug swoich praw natu-
ralnych. Prawa te stanowig odbicie obiektywnych proceséw dokonujacych
sie niezaleznie od woli ludzkiej. Ludzie sg w stanie odkry¢ te prawa,
pozna¢ je i Swiadomie je wykorzystaé¢. Nie mogg jednak ich zmieniaé¢
lub likwidowac.

Historia popelnionych w poprzednich okresach bledéw uczyta jak
uwaznie i ostroznie powinien postepowaé¢ czlowick przy zakitadaniu swo-
ich siedzib. Wielowiekowe tradycje nie sg bez znaczenia i nie nalezy ich
lekcewazyé¢.

Dlatego tez czlowiek nie niszezyt starych form i nie budowal nowych
tam, gdzie istnialy stare, ale rozbudowywal je lgczgc zakorzenione tra-
dycje z nowymi zdobyczami techniki. Szczegodlnie wyraznie zaznacza sie
to tam, gdzie stare formy osadnictwa przetrwaly w stanie niezmienionym
do dnia dzisiejszego ulegajac tylko mniejszej lub wiekszej modyfikacii.
Jednoczesnie kazdy etap nowego rozwoju spoteczenstwa ludzkiego pozo-
stawial obok rozbudowy starych form, formy nowe, odzwierciedlajgce
panujace stosunki produkeyjne. Tak wiec powstawaly typy wsi uwarun-
kowane czynnikami spoleczno-gospodarczymi, historyczno-rozwojowymi
i czynnikami $rodowiska geograficznego.

Zadaniem generalizacji jest zjednoczyé¢ dokladno$é geometryczng
obrazu z jego podobienstwem geograficznym. Nie mozna wiec przejs$c
obojetnie obok istotnych i waznych cech geograficznych przedstawianych
elementéw tresci mapy. Dlatego tez, podstawg generalizacji powinno byé¢
uwzglednienie obok norm matematycznych rowniez i czynnikéw spotecz-
no-gospodarczych oraz rozwojowo-historycznych znajdujgcych wyraz
w ksztalcie gecmetrycznym danego typu wsi. O wadze i znaczeniu tych
czynnikow niech swiadczy rozpatrzony ponizej przykilad wplywu wiek-
szych osrodkow przemystowych na charakter pobliskiej zabudowy uwa-
runkowanej odptywem ludno$ci do miast oraz wzmozonymi dojazdami
do pracy. Jest to zrozumiale, ze zabudowa ta wykazuje znaczne zrézni-
cowanie przestrzenne oraz rézne tempo postepu zmian w zaleznosci od
stopnia i jakoSci uprzemystowienia o$rodka, inwestycji mieszkaniowych,
jak tez lokalnych warunkéw komunikacyjnych. Obok zakladéw przemysto-
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wych powstajg w sasiadujgcych z nimi wsiach skupienia fachowcow, ro-
botnikow znajdujacych zatrudnienie w przemysle. Znajduje to swéj wyraz
w zageszczaniu sie ludnos$ci w szerokim zapleczu osrodkéw przemysto-
wych potegowanym przez wlgczanic sie do pracy w przemysle rolnikéw
z dalszych wsi. Dojazdy do pracy wywolujg rosnacg tendencie do stalego
osiedlania sie ludnosci coraz blizej zakladow produkeji. Przejécie ludnosci
do pracy w pozarolniczych dzialach gospodarki narodowej oraz postepu-
jacy réwnolegle naptyw ludnosci do o$rodkédw produkeji i wsi otaczajg-
cych je, wywiera wplyw na zmiane zabudowy i struktury agrarnej wsi.
Nie odplywajgca ze wsi ludnosé zarobkujgca poza rolnictwem utrzymuje
sie na gospodarstwach, ktore ulegaja wiekszemu rozdrobnieniu skutkiem
parcelowania ziemi na dzialki budowlane. Zanikajg szybko samowystar-
czalne gospodarstwa rolne, kosztem powstawania charakterystycznych
dla osiedli robotniczych kilkunastoarowych gospodarstw rolnvch. Gene-
ralizacji tych rejonéw towarzyszy¢ powinno zrozumienie wspodlzaleznoS$ci
zachodzacej miedzy procesem rozdrabniania gospodarstw, a przemianami
w strukturze spoteczno zawodowej ludnosci wiejskiej, znajdujgcej swoje
odbicie w charakterze zabudowy wsi. Przejawia¢ sie to powinno w zacho-
waniu i utrwaleniu struktury zabudowy charakteryzujacej sie odmien-
nym typem od tradycyjnej zabudowy wiejskiej oraz wykazaniu istnienia
obok zagrod chlopskich, zabudowy zwigzanej z wystepowaniem dziatek
budowlanych mieszkancéow wsi znajdujacych zrodlo utrzymania poza rol-
nictwem.

Tak wiec wychodzac z zalozenia, Ze pewne warunki spoleczno-gospo-
darcze, polityczne oraz rozwojowo-historyczne wywieraja wpltyw na kie-
runek rozwoju pewnych form osadnictwa w terenie i pozostawiaja mniej
lub bardziej trwate pietno w formic zewnetrznej osiedla, dochodzi si¢ do
whniosku, ze pietno to nalezy utrwali¢ i zachowaé¢ na mapie topograficznej.
Zachowanie tego pietna, odzwierciedlonego w cechach charakterystycz-
nych danego osiedla i jego typie jest tym wazniejsze, ze znajduje tu wy-
raz stosunek czlowieka do przyrody i czynnikéw spoieczno-gospodarczych.
Utrwalenie tego stosunku nie tylko podwyzsza jakos$¢ sporzgdzanych map
topograficznych, ale staje sie rowniez zrodlem wiedzy o mozliwosciach
przystosowania sie czlowieka i1 zwigzku jego dziatalnos$ci z otaczajacym
go $wiatem. Ma to jeszcze 1 te wazna zalete, Zze jest podstawag komplek-
sowej generalizacji tresci mapy, gdzie przy jednoczesnym przedstawianiu
na tej samej mapie wszystkich elementdéw tresci, generalizacja kazdego
z nich zalezy nie tylko od wlasciwych cech tego elementu, ale i od cech
pozostatej treSci mapy.

O znaczeniu uwzgledniania znajomosci typdéw wsi i czynnikéw warun-
kujgcych je, niech swiadczy rowniez fakt, ze proces generalizacji zawiera
dwa wzajemnie powigzane zagadnienia: wybdr i uogolnienie ksztattu
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przedstawianych obiektow oraz wybér i uogolnienie tresci obiektu, tj.
czynnik obiektywizmu i czynnik subiektywizmu. Czynnik matematyczny
wplywajacy na pewng obiektywnosé generalizacji danego obiektu stano-
wigcy o uogoélnieniu ksztaltu, musi i§¢ w parze ze znajomoscig tresci
i czynnikiem warunkujgcym ten ksztalt, czynnikiem subiektywizmu, pod-
kreslajgcym cechy istotne tresci generalizowanych obiektéow. W procesie
generalizacji mie wystarczy sama znajomo$é praw uogoélnien geometrycz-
nych, traktujgcych o stopniu gesto$ci zabudowy w sensie absolutnym
i wzglednym, dotyczacych pojedynczej jednostki zabudowy jak i ogoétu
danego elementu generalizacji. Nie wystarcza tez same normy wyboru
i uogoblnienie tak typowe dla wszelkich prob oparcia generalizacji topogra-
ficznej ma Scistych zasadach matematycznych, dopoki nie bedg wigzaly sie
$cisle ze znajomoscig istotnych i wlasciwych cech generalizowanych obiek-
tow.

Wybér geometrycznych cech obiektéw i wybdr tresci stanowigce czesé
generalizacji, w duzej mierze wplywa na stopien czytelnoSci mapy, jej
przecigzenie lub niedocigzenie trescig. Istota wyboru pclegajgca na od-
dzieleniu tego co wazne, zasadnicze od tego co mniej wazne lub drugo-
rzedne nie moze pozwalaé na to, by mogt on sie odbywa¢ mechanicznie.
O waznosci przedstawianego obiektu powinna decydowa¢ warto$¢ wypad-
kowa, utworzona z jednej strony przez skladows podstaw geometrycz-
nych konkretnego obiektu, a z drugiej strony przez skladowsg znaczenia
tego obiektu i jego cech charakterystycznych. Dlatego tez ten wazny
i zlozony proces laczy zawsze doze subiektywizmu i cobiektywizmu. Da-
zenie do ograniczenia subiektywizmu wyboru stworzylo przestanki do
szukania norm i zasad regulujgcych wybor i przechylajacych ten wybor
w strone obiektywizmu. Nie nalezy jednak zapomina¢, ze wybdr kontu-
row powierzehni i linii, jak np. zewnetrznego konturu zabudowy zwarte],
przeprowadza sie w nierozerwalnym zwigzku z uogdlnieniem form. Pra-
widlowemu uogélnieniu 1 wyborowi musi towarzyszy¢ znajomos¢ formy
i czynnikow warunkujacych te forme. Drobne kontury lub zalamania
konturéw nie odpowiadajgce ustalonym normom pozwalajacym na wnie-
sienie tych konturéw na mape, nie zawsze sg odrzucane, w zaleznosci bo-
wiem od swego znaczenia dolgcza sie je do wiekszych konturdw, lub tez
laczy razem tworzac nowe wartoSci kartograficzne. Poza tym pamietac
nalezy, ze wszystkie normy wyboru choé¢by najlepiej dobrane majg jed-
nak ograniczone znaczenie, gdyz rozpatruja one tylko przyblizone war-
to$ci i nie mogg ujgé wszystkich wlasciwosei i rozprzestrzenienia genera-
lizowanych obiektéw, a tym bardziej nie mogg uwzglednia¢ znaczenia
tych obiektow w kazdym konkretnym przypadku.

Znajomo$¢ typu i zwigzanego z nim ksztaltu danego osiedla oraz czyn-
nikéw warunkujgeych ten typ wydaje sie by¢ ze wszech miar pozyteczna
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i wskazana dla dobra jako$ci map topograficznych. Przyczyni sie do
zachowania wiernosci rejestracji istniejgcych faktow i tworzenia nowych
materiatow badawczych dla innych dziedzin nauki. U podstaw tworzenia
takiej nowej mapy topograficznej musi leze¢ kompleksowa generalizacja
wszystkich elementéw treSci mapy w ich wzajemnym uwarunkowaniu
1 zwiagzku oraz zrozumieniu zjawisk im towarzyszacych. Jest to tym waz-
niejsze, ze zwigzek wsi — jej ksztalt i struktura rozplanowania zabudo-
wy — ze $rodowiskiem geograficznym przejawia si¢ we wzajemnym po-
wigzaniu poszczegdlnych clementow tresci mapy i powinien byé wiernie
oddany na mapach topograficznych. Dlatego tez mozna uwazaé, ze racje
ma J. Dylik [16] twierdzge, ,,ze dla osiedli bedacych miedzy innymi
wyrazem stosunku cztowieka do krajobrazu czyli tzw. warunkéw srodo-
wiska geograficznego, podstawe stanowi ziemia, a znaczenie poszczegdl-
nych wycinkéw powierzehni ziemi dla takich czy innych procesow osad-
niczych zalezy przede wszystkich od jej budowy, uksztaltowania, sieci
wodnej i gleb. Czlowiek, przedmiot wszelkich proceséw osadniczych, za-
wiera w sobie wole stanowigcg o charakterze i potozeniu osady. Wola ta
jednak nie jest czym$ absolutnie dowolnym. Nie moze ona przekreslac
i nie liczy¢ sie z istniejgcymi warunkami $rodowiska geograficznego.
Interes cziowieka-osadnika wymaga by byla ona raczej wyrazem racjo-
nalnej interpretacji mozliwosci i wykorzystania $rodewiska geograficzne-
go zgodnie z potrzebami osadniczymi”.

Stgd tez i moment zalozenia i typ osiedla rauszg by¢ rozwazone w za-
leznosci od potrzeb czlowieka I warunkdw jego zycia. Wsrod wielu roz-
norodnych form uksztaltowania terenu niektéore nalezg do szczegodlnie
uprzywilejowanych jako obszarow osadniczych, inne za$ maja warunki
nie sprzyjajgce lub nawet uniemozliwiajgce zamieszkanie. Powszechnie
wiadomo, ze takg forme szczegdlnie predysponowang na obszar zamiesz-
kiwania sg suche, wyzsze tarasy dolin i stoki, z ktorymi zwigzany jest
caly szereg waloréw osadniczych. W najscislejszym zwigzku z osiedlem
pozostaje budowa geologiczna i hydrografia. Budowa geologiczna podio-
za skalnego ma przede wszystkim duze znaczenie dla typu gleby (i jej
podtoza) 1 jako taka nie moze by¢ obojetna dla osadnictwa. Poza tym po-
zostaje w najscislejszym zwigzku z rzezbg terenu i stosunkami wodnymi.
Sprawa zaopatrzenia osiedla w wode to przewaznie najwazniejszy czyn-
nik przy wyborze miejsca pod osade. Znany jest powszechnie fakt gro-
madzenia sie osad wokoél niecek jeziornych, na tarasach wyzszych dolin
rzecznych, a takze 1 w malych depresjach miedzypagorkowych. Rowniez
wielkie znaczenie dla osadnictwa maja obszary sagsiadujgce z otwartymi
powierzchniami wodnymi. Dlatego kartograf opracowujgcy mapy topo-
graficzne, zajmujgcy sie zagadnieniem przedstawiania wsi, musi przede
wszystkim odda¢ jej ksztalt zewnetrzny oraz charakter zabudowy we-
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wnetrznej. Znajomo$¢ typow wsi i zwigzkow z otaczajacym je srodowi-
skiem moze sta¢ sie podstawg prawidlowego ich przedstawienia na ma-
pach topograficznych. Przyczyni sie takze do zachowania w dalszych pro-
cesach kartograficznych wlasciwego ksztaltu i charakteru struktury
zabudowy we wzajemnym zwigzku z pozostalymi elementami tresci mapy.

Poznanie zwigzku osad z elementami $rodowiska geograficznego po-
zwoli tez na wyeliminowanie wielu bledéw i niewatpliwie podniesie do-
kladno$é map, szezegolnie w tych przypadkach gdzic zwiazki te uwidocz-
niaja sie w sposob wyraZzny i dokladny.

Zagadnieniu temu nalezy pos$wieci¢ duzo uwagi rowniez i z tego
wzgledu, ze mapy topograficzne przedstawiajace wsie w takim ujeciu,
bylyby jednocze$nie wiernym odbiciem zmian zachodzgcych na wsi
w przelomowym momencie jakim jest przejscie od gospodarki drobno-
towarowcej do uspolecznionej. Jest to tym wazniejsze, ze w socjalistycz-
nym ustroju panstwa, roznica pomiedzy wsia i miastem bedzie stale sto-
pniowo zanikaé¢. Powstawa¢ bedg duze osicdla wiejskie o zorganizowa-
nych centrach mieszkaniowych, ustugowych, administracyjnych, socjalno-
-kulturalnych 1 innych. Rolnictwo za$ przyjmie posta¢ gospodarstw
rolnych (farm) jako uprzemyslowionych warsztatéow pracy rolniczej.
Uchwycenie zmian odbijajacych sie w zewnetrznym wygladzie rozplano-
wania 1 strukturze zabudowy wsi, przy jednoczesnym zachowaniu trady-
cyinych form przeszlo$ci, byloby niezmiernie duzym osiggnieciem pozwa-
lajagcym na utrwalenie na mapach topograficznych prawdziwego oblicza
wsi polskiej w dobie jej wielkich przemian, podniostoby range wiernoéci
sporzgdzanych map oraz stworzylo przestanki wykorzystania map topo-
graficznych przy planowaniu przestrzennym wsi polskiej z uwzglednic-
niem regionalnych form i warunkow.

Rozdzial 11

1. Ogolne zasady generalizacji zabudowy wiejskiej

Generalizacja to przede wszystkim czynnosé, ktérej zadaniem jest
uogdlnienie i wybér gtéwnych skladnikéw tresci mapy w celu oddania
geograficznego podobienstwa przedstawianego obrazu. Wybér i uogolnie-
nie dotyczy¢ moze catosci tresci mapy, lub tez ograniczyé¢ sie tylko do po-
szczegblnych skladowych jej tresci.

W pierwszym przypadku bedziemy mieli do czynienia z generalizacjg
wszystkich elementéw mapy, w drugim za$ tylke z generalizacjg poszcze-
golnych elementow tresci jak np. generalizacjg rzezby, hydrografii osiedli,
drozni itp. Zaréwno w pierwszym jak i w drugim przypadku obowigzy-

3 Prace Ipstytutu Geodezji. Torm XIII
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waé musi wlasciwa kolejnos$¢ przeprowadzania wyboru i uogdlnienia obej-
mujaca przede wszystkim skladniki giéwne tworzace jak gdyby szkielet
elementéw lub elementu, a nastepnie skladniki drugorzedne, ktérych
przedstawienie niezbedne jest dla otrzymania wykonczonego, dostatecznie
szczegolowego i dokladnego przedstawienia generalizowanego obrazu.

W przypadku generalizacji osiedli proces wyboru i uogélnienia doty-
czyt bedzie elementdéw powierzchniowych, a wiec powierzchni zabudo-
wanych i niezabudowanych, znajdujgcych sie w chrebie osiedla oraz ele-
mentow liniowych oddzielajgeych powierzchnie zabudowane od niezabu-
dowanych. Znalezienie pewnej hierarchii waznosci elementéw predesty-
nowanych do uznania ich za elementy gléwne, ktore przedstawi¢ nalezy
na mapie w pierwszej kolejno$ci, to wazne zadanie stojgce przed redakto-
rami map. Ulatwi ono prawidlowe przedstawienie osiedla jako catosci
drogg wlasciwej generalizacji poszczegdlnych skladowych stanowigcych
o typie osiedla, strukturze zabudowy, charakterystycznym przebiegu linii
konturu zewnetrznego itp. Jednoczes$nie jednak zachowanie na mapie to-
pograficznej wlasciwe]j strukfury osiedla wymaga doskonatego rozeznania
typow osiedli 1 zwigzanych z mnimi cech charakterystycznych, zwigzku
osiedli z innymi elementami krajobrazu geograficznego oraz uwzglednia-
nia charakteru rozplanowania kwartatéw budowlanych i zachowania wia-
Sciwej gestosci wzglednej i absolutnej zabudowy osiedli, uwydatnienia
charakterystycznych szczegdtow drog i konturu zewnetrznego osiedla.

Przedstawieniu i generalizacji zebudowy wiejskiej — podobnie jak
1 innym dziedzincm pracy, towarzyszy pewna juz z goéry przewidziana
kolejnos¢ wykonywania poszezegdlnych czynnosci. Porzadkowi temu
sprzyja przy sporzadzaniu map topograficznych fakt wydzielenia grupy
przedmiotéow i punktéow terenowych, ktérym mnadaje sie specjalne zna-
czenie.

Do przedmiotéow przedstawianych i generalizowanych w pierwszej
kolejnosci powinny naleze¢ przede wszystkim te elementy, ktére z racji
swojego znaczenia rzutuja na stopien generalizacji sasiadujgcej z nimi
tresci mapy. Przy przedstawianiu i generalizacji osiedli wiejskich, do
przedmiotow tych zaliczyé nalezy przede wszystkim punkty i przedmioty
ferenowe o znaczeniu orientacyjnym oraz sie¢ drozng. Stanowig one jakby
kanwe dla naniesienia dalszej tresci zabudowy.

Korzystna wydaje sie nastepujaca kolejnos¢ wnoszenia i generalizacji
poszczegblnych skltadowych zabudowy osiedla:

1. Punkty i przedmioty terenowe o znaczeniu orientacyjnym.

2. Drogi przelotowe, ulice gléwne i boczne.

3. Kontur zewnetrzny zabudowy.

4. Zabudowa wewnetrzna.
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Prawidlowa generalizacja wymaga uchwycenia i zachowania wszyst-
kich cech charakterystycznych wlasciwych dla danego typu osiedla. Za-
chowaniu tych cech towarzyszy¢ musi pewne uogdélnienie, uwarunkowane
skalg mapy. Podana kolejno$¢ wnoszenia poszczegédlnych skladowych
zabudowy osiedla ma niewgtpliwy wplyw na zachowanie tych cech, ktore
najdoktadniej obrazujg charakter osiedla.

Zrozumiate jest, ze generalizacja kazdej z wymienionych wyzej skta-
dowych zabudowy osiedla tj. sieci drég i ulic, zabudowie wewnetrzne]j itd.
towarzyszy¢ musi réwniez wybor elementéw gléwnych i uogdlnienie ele-
mentéw drugorzednych, przy jednoczesnym uprzywilejowaniu jednych
przedmiotow kosztem drugich, zachowanie pozornie matoznaczgcych lecz
bardzo istotnych szczegoétow. Wies, jej struktura i charakter zabudowy
jest w przewazajgcej czesci wynikiem dilugotrwatych proceséw osiedlo-
-tworczych, gdzie gtownymi czynnikami powodujacymi rozwdj skupien
osadnictwa wiejskiego zaréwno w przeszlosci, jak i obecnie sg czynniki
naturalne, czynniki historyczne oraz czynniki spoleczne i ekonomiczne
ksztaltujace strukture i forme osiedli. Rownoczesnie jednak nalezy za-
uwazy¢, ze niezmienno$¢ polozenia i ukladu osiedla pozostaje czesto za-
chowana, mimo zastgpienia pierwotnej funkcji osiedlenczej przez inng.
Np. osiedla powstate jako obronne, utrwalone zostaty przez formy orga-
nizacji wspolnot, organizacji gospodarowania na terenie wsi. Na wyksztal-
cenie wspolczesnego osadnictwa wiejskiego w przewazajacej liczbie przy-
padkéw wplynely czynniki dawne, majgce cechy sprzyjajgce trwalosci
oraz czynniki wspolczesnie dzialajgce. Pokazanie w tej samej miejscowo-
$ci form dawnych i nowych uzewnetrzniajacych sie w strukturze i charak-
terze zabudowy wsi (mimo ze pierwotne czynniki ktére kszattowaly formy
dawne utracily juz swoje znaczenie) jest waznym zadaniem stojgcym
przed kartografem sporzadzajgcym mapy topograficzne. Jest rzeczg zrozu-
mialg, ze zlozonos¢ sytuacji wyklucza wszelki schematyzm. Obok kolej-
nos$ci wnoszenia skladowych elementow tre$ei osiedli, bardzo duze zna-
czenie majg normy okreslajgce stopien zwartosci zabudowy oraz zacho-
wania cech charakterystycznych dla typu ksztaltu osiedla. Przy generali-
zacji elementy te sa nierozerwalnie zwigzane ze sobg i posiadajg duze
znaczenie w czasie wnoszenia i generalizacji poszczegdlnych skladowych
zabudowy przedstawianych miejscowosci. Jednocze$nie jednak mnalezy
podkresli¢, ze decydujace znaczenie w procesie prawidlowej generalizacji
wsi, wplywajace na ulatwienie procesu pracy ma przede wszystkim usta-
lenie wilasciwej kolejnos$ci wnoszenia na mape poszczegolnych sktadowych
tresci obrazu wsi. Wtasciwa kolejno$é nie tylko okresla waznosé i uprzy-
wilejowanie poszczegdlnych elementéw ze wzgledu na ich znaczenie, ale
rowniez stwarza mozliwosci uwzglednienia na pewnych etapach pracy
czynnikow, ktére w sposéb decydujacy wywierajg wplyw na ksztalt

3*
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i strukture zabudowy wsi i w zabudowie tej znajdujg swoje odzwierciedle-
nie. Wnoszgc i generalizujgc w pierwszej kolejnosei punkty orientacyjne
i przedmioty terenowe o znaczeniu orientacyjnym stwarza sie podstawy
do prawidlowego i czytelnego oddania tej waznej ze wzgledu na swoje
specyficzne przeznaczenie tresci. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, ze
jednoczes$nie stwarza sie podstawy dla okreélenia stopnia generalizacji
sytuacji towarzyszgcej punktom orientacyjnym i przedmiotom terenowym
0 znaczeniu orientacyjnym.

Wykreslenie drog przelotowych, ulic gtdéwnych i bocznych, generalizo-
wanych w drugiej kolejnoéei, uwarunkowane jest rozmiarami i usytuo-
waniem punktéw orientacyjnych i przedmiotéw terenowych o znaczeniu
orientacyjnym wywierajgcych wplyw na stopien generalizacji przylega-
jacej drozni. Z drugiej za$ strony droznia wplywa na stopien generalizacji
przylegajacej don sytuacji. Wplyw drozni na stopien generalizacji przy-
leglej sytuacji oméwiono juz poprzednio przy wykazaniu wpltywu genera-
lizacji niektorych elementow treSci mapy na kolejnoéé wnoszenia i stopien
generalizacji poszczegélnych skladowych zabudowy wiejskie].

Nastepnym elementem podlegajacym generalizacji jest kontur ze-
wnetrzny zabudowy wsi, w przypadku zabudowy zwartej i luZnej oraz
zabudowy wewnetrznej wsi, we wszystkich trzech przypadkach tj. zabu-
dowy zwartej, luZnej i rozproszonej. Generalizacja zewnetrznego konturu
wsi i zabudowy wewnetrznej jest procesem zlozonym i wymaga od karto-
grafa duzej umiejetnosci postepowania przy generalizacji osiedli na ma-
pach topograficznych. Kierunek generalizacji w duzym stopniu narzuca
tu przebieg drozni oraz koniecznos¢ przedstawienia drog znakami umow-
nymi co powoduje duze Scie$nienie zabudowy wewnetrznej wsi. Od pra-
widlowej generalizacji zabudowy wewnetrznej i konturu zewnetrznego
zalezy wlasciwe przedstawienie i zachowanie rzeczywistego ksztaltu wsi
i struktury jej zabudowy. Pierwsza cechg charakterystyczng, ktorg nalezy
bra¢ pod uwage jest ksztalt wsi. Ksztalt wsi moze by¢ wynikiem przysto-
sowania sie do polozenia (rzeddéwki bagienne), funkcji obronnej (ksztalt
owalny ,,owalnica”, ,,okolnica”) lub tez jest rezultatem organizacji pracy
rolnej. Prawidlowa generalizacja pozwoli na zachowanie roznorodnosci
ksztaltow wsi 1 wykazanie powigzania lub braku tego powigzania i wspét-
zaleznosci od innych elementéw tresci mapy. I tak np. ulicowka, rzedéwka
lub laAcuchdéwka jest ksztattem najlepiej sprzyjajacym bezposredniej tgcz-
nosci zagrody wiejskiej i jej pol. Przy czym w tej ostatniej w przewazaja-
cej liczbie przypadkdéw na plan pierwszy wysuwa sie duza wspolzaleznosé
ksztaltu wsi od rzezby terenu i hydrografii, szczegoélnie w terenach goér-
skich, gdzie rzezba terenu staje sie przyczyng wzbogacenia kretosci drogi
kosztem jej prostolinijnych odcinkéw. Podobnie tez wielodroznia i jej
odmiany z placem centralnym zwykle polozonym nad sadzawkg lub mié’j—
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scem do pojenia bydia, ksztattem przystosowane sg do rzezby terenu i sto-
sunkow wodnych, co w znacznej mierze ulatwia zycie zbiorowe i potrzeby
obronne.

Bardzo czesto ten typ wsi oraz jego odmiany sg wynikiem przystoso-
wania do miejscowych warunkow naturalnych. Warunki te rzutujg na
ksztalt osiedla i w pewnym sensie nadaja kierunek generalizacji. Nie moz-
na przesuwa¢ zabudowy i konturu wsi w teren podmokty i bagnisty, lub
tez wchodzi¢ z rysunkiem zagréd na urwiste stoki z ktéorymi zabudowa
nigdy nie byta zwigzana. Poza tym kazdy typ wsi zwigzany jest z pewnym
charakterystycznym ksztaltem. Z ksztattem tym wiaze sie kontur zabudo-
wy oraz sie¢ ulic, ktére powinny by¢ wiernie zachowane na mapie topogra-
ficznej. Kartograf generalizujgc, w zadnym przypadku nie moze sobie po-
zwoli¢ na zmiane ksztattu wsi, np. nic mozna we wsi typu owalnicy przy-
pominajgcej swym zewnetrznym wygladem wrzeciono pomingé¢ jednej
z tworzgeych jg drog. Typ ksztattu wsi mowi nieraz o jej wieku i warun-
kach powstawania, a zte przedstawienie tego ksztaltu odbije sie w sposéb
zdecydowany na jakosci mapy. Dlatego wazne staje sie doktadne poznanie
typow ksztaltow wsi oraz ich cech charakterystycznych co niewatpliwie
wplynie, szczegdélnie w procesie generalizacji zabudowy wewnetrznej
i konturu zewnetrznego orak uktadu drég, na podniesienie doktadnos$ci
map topograficznych.

Drugg cecha niezmiernie wazng przy generalizacji zabudowy we-
wnetrznej wsi jest zachowanie sposobu oraz gestosci usytuowania wspom-
nianych juz uprzednio podstawowych jednostek generalizacyjnych zabu-
dowy wiejskiej tj. zagrod. Kazdej grupie zabudowy towarzyszy pewien
,,porzagdek” sposobu usytuowania pojedynczej zagrody stanowiacy o typie
ksztaltu wsi oraz ,porzadek” intensywnosci usytuowania poszczegdlnych
zagrod stanowigey o cigglosci i gestosci zabudowy. Przy generalizacji we-
wnetrznej zabudowy wsi powinno sie mieé na uwadze zaréwno zachowa-
nie typu jak i gestosci zabudowy. Nieodzowny wydaje sie w tej sytuacji
podziat zabudowy na zabudowe zwartg, luzng i rozproszong oraz respek-
towanie norm graficznych wyrézniajacych te trzy rodzaje zabudowy.
W zadnym przypadku niedopuszczalne jest w procesie generalizacji, czy
to w skali 1:50 000 czy 1:100 000 czy tez w skalach mniejszych, tworze-
nie z zabudowy rozproszonej, zabudowy luznej lub zwartej. W tej sytuacji
zachowanie jakoSciowego obrazu zabudowy powinno sie cdby¢ kosztem
zwigkszenia stopnia generalizacji ilosciowej.

Wiasciwie ustalona kolejnosé wnoszenia i generalizacji poszezegdlnych
skladowych tresci zabudowy oraz umiejetne wykazanie i zachowanie
w czasie generalizacji takich czy innych czynnikow wywierajgcych wpltyw
na charakter i strukture zabudowy wsi jest rzeczg wazng i niezmiernie
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istotng. Pozwoli ono na wierne oddanie osiedli na mapach topograficz-
nych.

Zlozono$¢ czynnikéw wywierajacych wpltyw na kierunek i rodzaj ge-
neralizacji (generalizacja ilosciowa, generalizacja jakosciowa) przy przed-
stawianiu i generalizacji poszczegdlnych skladowych tre$ci zabudowy
wiejskiej wymaga oddzielnego ich oméwienia oraz podania ogdlnie przy-
jetych i stosowanych norm postepowania.

Dalsza cze$¢ pracy pos$wiecona jest szezegdlowemu omodwieniu tego
waznego problemu jakim jest ustalenie zasad postepowania przy gene-
ralizacji z jednoczesnym uwzglednieniem kolejnosci wnoszenia i gene-
ralizacji poszczegdlnych skladowych tresci zabudowy wiejskiej a mia-
nowicie:

1 punktéw orientacyjnych i przedmiotéow terenowych o znaczeniu

orientacyjnym,

2 drég przelotowych, ulic gléwnych i bocznych,

3 konturu zewnetrznego zabudowy,

4 zabudowy wewnetrznej z uwzglednieniem

4.1 zabudowy zwartej

4.2 zabudowy luZnej

4.3 zabudowy rozproszonej

W koncowej cze$ci pracy omoéwiona zostanie koniecznos¢ uwzglednia-
nia typoéw wsi jako warunku prawidlowego wykonania procesu generali-
zacjl.

2. Generalizacja punktéw i przedmiotéw o znaczeniu ovientacyjnym

Wsrod punktéw i przedmiotéw terenowych o znaczeniu orientacyjnym
wydzieli¢ mozna przedmioty terenowe przedstawiane w zarysie jako rzuty
poziome oraz przedmioty terenowe przedstawiane za pomocg znaku umow-
nego.

Podstawe podziatu stanowi wielkos¢ punktow i przedmiotéow tereno-
wych oraz skala w ktoérej punkty i przedmioty te majg by¢ przedstawione
na mapie.

Do punktéw i przedmiotéw terenowych przedstawianych w zarysie
nalezy zaliczy¢ wszystkie te punkty i przedmioty orientacyjne, ktére ze
wzgledu na wielko$¢ w terenie bez uszczerbku czytelnosci tresci mogg byé
przedstawiane w rzutach poziomych na mapie topograficznej.

Do przedmiotéw tych zaliczy¢ nalezy przede wszystkim duze budowle
oraz budynki zakladéw przemystowych jak np. niektére cegielnie, browa-
ry, cukrownie itp. Jako normy przedstawiania budynkéw w zarysie
w skali 1:50000 i 1:100000 nalezy przyja¢ takie budynki, ktérych naj--
wiekszy wymiar w terenie przekroczy wymiar przewidzianego dla tego
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rodzaju zabudowy znaku umownego. W trakcie generalizacji na mapie
topograficznej w skali 1:50 000 miarg rozpoznania ich jest rozmiar bu-
dynkéw w skali 1:25000 okolo 3 mm. Poniewaz w wigkszosci przypad-
kow zaklady przemystowe stanowia zazwyczaj teren wydzielony, istnie-
jace podwoérza jako charakterystyczne nalezy wylgczy¢é z powierzchni
zabudowanych i pozostawi¢ biale. Wazne jest by przy przedstawianiu bu-
dynkéw w zarysie odtworzy¢ tylko ich zasadniczy ksztait. Odnosi sig to
przede wszystkim do budynkow posiadajacych liczne przybudéwki. W ta-
kim przypadku przybudoéwki te przy przedstawianiu budynkéw w zary-
sic nalezy pomingé lub wiaczyé do zarysu gléwnego, pod warunkiem, ze
dlugo$é ich w skali 1:25 000 jest mniejsza od 0,3 mm, a odstep od bu-
dynku gléwnego nie wiekszy od 0,2 mm. W przypadku istnienia przy-
budowek, ktorych odstepy miedzy budynkami gléwnymi w skali 1:25 000
sg wieksze od 0,7 mm nalezy potraktowaé je jako zabudowe rozproszona
i jako taka zachowaé¢ w skali 1 :50 000.

Na ogo6l jednak kartografowi sporzagdzajacemu mape topograficzng
przyswiecaé¢ powinna zasada, by wszystkie przedmioty terenowe o znacze-
niu orientacyjnym przedstawiane w zarysie wykreslone bkyly zgodnie
z ich rzeczywistym polozeniem i ksztaltem.

Jak juz poprzednio zaznaczono punkty orientacyjne i przedmioty tere-
nowe, polozone w obrebie osiedli nalezy wykres$li¢ w pierwsze] kolejnosci.
Niejednokrotnie odbywa sie to jednak kosztem zgeneralizowania sgsiadu-
jacych z nimi konturéw. Ma to przede wszystkim miejsce w tych przypad-
kach, w ktorych punktéow i przedmiotow terenowych o znaczeniu orienta-
cyinym, ze wzgledu na mate ich rozmiary na mapie topograficznej w skali
1:30000 1 1:100000 nie przedstawia sie w zarysie, lecz przy pomocy
znakow umownych. Znaki umowne nalezy wykresli¢c woéwczas w ten spo-
sob, aby srodek geometryczny podstawy znaku pokrywal sie z rzeczywi-
stym Srodkiem geometrycznym przedmiotu; np. w przypadku cegielni dla
ktérej srodkiem geometrycznym bedzie $rodek znaku komina.

Znak umowny z zasady wigkszy od powierzchni przedstawianego
obiektu wplywa w bezposredni sposob na do$¢ duze zgeneralizowanie sg-
siednich zabudowan przez zwiekszenie zasiegu zajmowanej powierzchni.
Generalizacje te poglebia jeszcze fakt zachowania warunku czytelnosci
mapy co stwarza z kolei konieczno$¢ wnoszenia najblizszej sytuacji w od-
legtosci nie mniejszej niz 0,2 mm od znaku umownego. Szczegolnie duzej
generalizacji podlega woéwecezas rysunek sytuacyjny towarzyszacy takim
przedmiotom terenowym jak np. kosciotom. Przy czym stopien generali-
zacji znacznie sie zwieksza w przypadku usytuowania znaku wsréd zabu-
dowy zwartej lub luznej. Jak wiadomo w pierwszej kolejnosci umieszcza
si¢ znak umowny przedmiotu orientacyjnego, a dopiero poZniej towa-
rzyszgcg mu sytuacje. Przewaznie jednak kosScioly stanowig centralne
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miejsce w ogoélnej strukturze zabudowy wsi. Przylegla don sytuacja, to
w wiekszosci przypadkéw skrzyzowania ulie, place, czesto przykoscielne
cmentarze oraz budynki mieszkalne. Wowezas, jesli znak umowny zastoni
je swoim konturem, nalezy je pomingé, a najblizszg sytuacje wykreSlié
-— zgodnie z przyjeta zasadg — w odleglosci nie mniejszej niz 0,2 mm.
Podobnie postepuje sie i w innych przypadkach generalizacji sytuacji
przylegajacej do znakéw umownych punktéw i przedmiotéw o, znacze-
niu orientacyjnym.

W przypadku wystepowania na mapie topograficznej wiekszej liczby
punktéw lub przedmiotéw o znaczeniu orientacyjnym, ktorych przedsta-
wienie wplywaloby ujemnie na czytelnos¢ mapy oraz zacieraloby rzeczy-
wisty obraz zabudowy przez zbytnig generalizacje przylegajgcej sytuacji,
nalezy dokona¢ wyboru i pokaza¢ najwieksze lub najbardziej charakte-
rystyczne obiekty. Przy czym zwrocié nalezy uwage na zachowanie wzgle-
dnej gestosci wystepowania w/w punktéw i przedmiotéow. Zaréwno zbyt
wielkie uogolnienie jak i zbyt wielka szczegolowos¢ przedstawiania wply-
nelaby ujemnie na zachowanie faktycznego obrazu przedstawianej sytu-
acji. Zbyt wielkie uogolnienie zubozyloby w sposéb widoczny tre$¢ mapy
i utrudniloby crientacje przez stworzenic trudnych warunkow identyfi-
kacji pokazanych przedmiotow i punktow. Zbyt wielka szezegdtowosé
przedstawienia moglaby wplyngé na zbytnie nagromadzenie punktow
i przedmiotéw o znaczeniu orientacyjnym, kosztem duzej generalizacji
sgsiadujgcej z nimi sytuacji. Mogloby to takze przyczynié sie do zagubienia
najbardziej charakterystycznych i istotnych przedmiotéw w powodzi
mniej waznych i nieistotnych szczegoélow.

Przy przedstawianiu punktéw i przedmiotéow terenowych znakiem
umownym wazne jest, by zostala zachowana zasada wykreslania wszyst-
kich punktow i przedmiotow terenowych o znaczeniu orientacyjnym pro-
stopadle do ramki poinocnej i poludniowej arkusza. Ma to niewatpliwie
te wielkg zalete, Ze znak orientacyjny umieszezony z pewnym schematyz-
mem jest latwy do odczytania i zapamietania przez uzytkownikéw mapy.

Spotykane zarzuty, ze prostopadio$é¢ ustawienia znakow umownych do
ramek arkusza zaciera wazny szczegél jakim jest ogdédlna orientacja poto-
zenia przedmiotéw terenowych w stesunku do stron Swiata, przy obecnie
stosowanych znakach umownych tracg znaczenie. Konstrukcja znakow
umownych pelna prostoty i latwa do wykres$lenia znaku umownego, wpro~
wadza duze uproszczenie ksztaltu przy jednoczesnym zachowaniu syme-
trii niektérych powtarzalnych elementdéw znaku jak np. w przypadku
kos$ciola czterokrotnie powtarzanych centrycznie zbiegajgcych sie ostro-
katnych trojkatow. Ustawienie takiego znaku zgodnie z rzeczywistg orien-
tacjg geograficzng przedmiotu w terenie nie pozwolitoby na jednoczesne
okreslenie faktycznego ich potozenia. Zawsze istnialaby mozliwos$¢ co naj-
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mniej dwukrotnej koncepeji orientacji tego znaku. W tej sytuacji stoso-
wany obecnie schematyzm sytuowania znaku umownego w stosunku do
ramek arkusza nie zuboza tre$ci mapy.

3. Generalizacja drég przelotowych, ulic gléwnych i bocznych

Drogi — jak juz zaznaczono — odgrywajg duzg role w procesie gene-
ralizacji wsi. Sg one tym czynnikiem, ktéry bezposrednio wplywa na sto-
pien generalizacji sgsiadujgcej tre$ei oraz bierze aktywny udzial w wier-
nym oddaniu struktury osiedla. Drogi sg bowiem nierozerwalnie zwigzane
z wielkoscig blokdéw budowlanych powstatych przez otaczajgce ulice lub
przejazdy ogolnogospodarcze na terenach zainwestowanych. Najwicksze
jednak znaczenie w procesie generalizacji odgrywa funkecja komunika-
cyjna drogi. Od przeznaczenia i spelnianej funkcji komunikacyjnej zalezy
szeroko$¢ drogi 1 dobor znaku umownego, przy pomocy ktérego przedsta-
wia sie dang droge na mapie. Od funkcji komunikacyjnej zalezy rowniez
stopien generalizacji drogi. Ze wzgledu na podstawowe funkcje jakie
spelniajg poszczegdlne drogi w zakresie ruchu mozna podzieli¢ je na:

1. Drogi przelotowe stanowigce przedluzenia na terenie wsi drog mie-
dzy-osiedlowych.

2. Gléwne ulice mieszkaniowe stuzgce do obstugi zagrod przy nich po-
tozonych.

3. Przejazdy ogolnogospodarcze stuzace ogdlnym celom gospodarczym,
prowadzace do pol uprawnych, lak, pastwisk, dziatek ogrodowych itp.

4. Przejazdy wewnetrznozagrodowe tj. drogi o charakterze gospodar-
czym, polozone wewnatrz zagrdod i terenéw przeznaczonych na dziatki
ogrodowe. Sg one uzywane jako dojazdy do budynkéw gospodarczych oraz
jako przegony dla bydia bedacego w indywidualnym posiadaniu miesz-
kancow osiedla.

5. Obok wyzej wymienionych drég i przejazdow czesto wystepujag
jeszeze Sciezki czyli tzw. ciggi piesze lgczace kroétsza trasg poszezegodlne
czesci osiedla.

Wszystkie wyzej wymienione drogi przedstawia sie na mapach topo-
graficznych w skali 1:50 000 i 1:100 000 odpowiednimi znakami umow-
nymi. Generalizujac, kartograf powinien przede wszystkim zachowaé¢ dro-
gi przelotowe glowne, stanowigce na terenie wsi przedtuzenia drog mie-
dzyosiedlowych. Drogi te powinny sie réznié¢ od drég pozostalych szero-
koscig $wiatta.

W przypadkach wystepowania wiekszej liczby drog wewnatrz wsi wi-
deezne powinno byé wyrazne zroznicowanie na rézne kategorie drog —
najwazniejsze, wazne oraz mniej wazne. Do drog gltéwnych obok wyzej
wymienionych zaliczy¢ nalezy wtedy réwniez i te ulice, ktére lgczg osro-
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dek administracyjno-spoteczny z sektorem mieszkaniowym, badZ stacja
kolejowg lub innymi osrodkami przy ktérych zlokalizowane sg budynki
uzyteczno$ci publicznej (siedziba gromadzkiej rady narodowej, dom lu-
dowy itp). Drogi te przede wszystkim powinny by¢ zachowane na mapie
i w zadnym przypadku nie mozna ich poming¢. Podobnie i przy ulicach
mieszkaniowych tj. tych ktore w zasadzie stuzg tylko do obstugi zagrdd
przy nich polozonych, generalizacja powinna raczej si¢ ogranicza¢ tylko
do likwidacji drobnych i nieistotnych zagie¢ drogi. W wiekszym natomiast
stopniu generalizacji podlegaé mogg drogi, do ktérych zalicza sie prze-
jazdy ogoélnogospodarcze, wewnetrznozagrodowe oraz ciggi piesze. Przy
czym stopien generalizacji powinien byé¢ wprost proporcjonalny do stopnia
intensywnosci wystepowania, a odwrotnie proporcjonalny do znaczenia
tych drog. Zawsze nalezy braé pod uwage lokalne znaczenie drogi, warun-
ki w jakich dana droga wystepuje oraz potrzebe jej utrzymania dla miejs-
cowej ludnosci. Np. w zadnym przypadku na mapie w skali 1:50 000
a nawet 1 : 100 000 — o ile na to pozwoli sytuacja sgsiadujgca z drogami —
nie mozna poming¢ Sciezek, ktore laczg krotszg trasg poszezegdlne czesei
osiedla, gdyz ze wzgledu na uksztaltowanie terenu lub warunki glebowe
i wodne przejscia wzdluz ulic i przejazdéw sa za diugie lub niedogodne.
Szczegdlne znaczenie maja tez Sciezki o charakterze miedzyosiedlowym
zwlaszeza pomiedzy osiedlami powigzanymi wspdlnymi urzgdzeniami, np.
szkolg.

W przypadku osiedli wiejskich typu wielodrozni, lub przemianowania
na osiedla wiejskie bylych miasteczek, w ktérych wydzieli¢ mozna zwartg
strefe zabudowy miejskiej, niektoére drogi boczne i ulice, stosownie do
ich stopnia waznos$ci, mozna przedstawi¢ znakiem umownym o szerokosci
Swiatta 0,3 mm. Odnosi sie to gtéwnie do takich uliczek, ktére np. otacza-
jac dawng starg zwartg czes¢ bylego miasta o znaczeniu obronnym, biegng
w miejscu dawnych muréw obronnych lub tez stanowig inne waskie
uliczki wazne dla zachowania charakteru rozplanowania utworzonej daw-
niej, a do dnia dzisiejszego zachowanej w terenie sicci ulic.

Ogédlnie generalizacji drog znajdujgcych sie na terenie osiedla powin-
na przyswiecat gleboko zrozumiana hierarchia waznosci drog wplywajaca
na stopien generalizacji i sposob przedstawiania danego rodzaju drog.

Nie mniej wazne znaczenie przy generalizacji drog posiada znajomosé
typu ksztaltu wsi. Znajomo$é ta jest podstawg prawidlowego wyboru
1 uogdlnienia drog. Przyczynia sie do zachowania na mapie drég charakte-
rystycznych dla danego typu osiedla. I tak np. we wsi typu owalnicy,
dla ktérej charakterystyczne sg wrzecionowato zbiegajace sie ulice nie-
odzownym jest zachowanie tego szczegélnego ksztaltu drogi. Pomimo ze
jedna z tych drég moze pod wzgledem rodzaju drogi nalezeé do nizszej
klasy, druga za$ moze by¢ drogg gléwng przelotows, w zadnym przypadku
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nie mozna tej mniej waznej pomingé¢ zostawiajgc tylko droge gidwna.
Taka generalizacja sieci droznej w obrebie osiedla bylaby niewlasciwa
i falszowalaby rzeczywisty wyglad typu ksztaltu wsi. Podobnie tez nie
mozna we wsi typu tancuchéwki zbytnio generalizowaé licznych zakre-
tow drogi, gdyz wlasnie kreto$é drogi, jej podobienstwo swobodnie rzuco-
nego lancucha, ktory upadajac utworzyl obraz podobny do wielokrotnego
cigglego powfarzania sie litery ,,s” jest cecha charakterystyczng dla tego
typu wsi. Obraz ten musi by¢ wiernie oddany na mapie topograficzne].
W zadnym przypadku nie mozna wyprostowywac tej drogi i tworzy¢ pro-
stych odcinkéw tam gdzie ich nie ma. Ten wazny problem wlasciwego
ujecia i generalizacji sieci droznej towarzyszy¢ powinien nie tylko karto-
grafom redagujacym tre$¢ map topograficznych, ale réwniez i topografom
sporzgdzajgcym mapy w skali 1:10 0001 1:25 000 w terenie, gdyz wtasci-
we przedstawienie drozni na mapie wyjsSciowe]j jest podstawa do wiernego
jej oddania i wlaSciwej generalizacji przy dalszych procesach redakciji
map w mniejszych skalach.

4. Generalizacja konturu zewnetrznego zabudowy

Linie oddzielajacg obszar zabudowy zwartej lub luZnej od terenow
niezabudowanych lezacych po zewnetrznej stronie osiedla nazywamy
linig konturu zewnetrznego osiedla. Generalizacji tej linii poSwieca sie
duzo uwagi, gdyz stanowi ona zewnetrzny szkielet zabudowy osiedla.
Przebieg jej nie zawsze jest prosty i nieskomplikowany. Dosé rzadkie sg
przypadki, gdy linie te pozbawione sg licznych wiekszych lub mniejszych
zatlaman. Dotyczg one jedynie tych osiedli, ktére byly zakladane planowo
tj. wsi o regularnych ksztaltach i z gory ustalonym zasiegu dziatek budo-
wlanych. Czesto zasieg zabudowy ograniczony jest droga biegnaca z tytu
zabudowan gospodarczych lub linig parkanéw oddzielajgca zagrody od
towarzyszgcej im sytuacji. Ogélnie jednak linia konturu zewnetrznego
zabudowy poszczegdlnych osiedli, nawet na poszczegdlnych odcinkach
tego samego osiedla nie jest jednakowa. Przebieg jej zalezy od szeregu roz-
maitych przyczyn, z ktérych najwazniejszy to bardziej lub mniej plano-
wy sposdb zalozenia osiedla, rozwéj i stan stosunkéw wlasnosciowych
oraz towarzyszacych osiedlu warunkow srodowiska geograficznego. Poza
tym linia konturu zewnetrznego nie pozostaje stala i niezmienna. Zacho-
dzg tu czeste zmiany spowodowane rozwojem osiedla lub jego upadkiem.
Czeste sg tez przypadki, gdy zasieg zabudowy zwartej osiedla ograniczony
zostal z jednej strony przemyslanym dziataniem ludzkim, a z drugiej
strony istniejacymi warunkami fizycznymi. Zaliczyé tu nalezy przede
wszystkim te osiedla, ktore z przyczyn rozwojowo-historycznych czy tez
spoteczno-gospodarczych powstawaly w $rodowisku o urozmaiconej rzez-
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bie terenu i wyraznych formach sieci wodnej np. wzdtuz dolin rzecznych,
miejscach kontaktéw pozioméw wyzszych i nizszych, w nieckach itp. Nie
nalezy jednak zapomina¢, ze zaréwno mysl i dzialalnos¢ ludzka jak i wa-
runki $srodowiska geograficznego, mimo ze stworzyly do$¢ duzg rozmaitosc¢
warunkow rozwoju zasiegu zabudowy staly sie tez przyczyng szeregu ogra-
niczen dalszego rozwoju zabudowy, wyznaczajac granice sytuowania za-
grod ludzkich i marzucajac im pewne kierunki rozwoju. Szezegdlnie wy-
raznie uwidacznia sie to w tych przypadkach, w ktorych zasieg zabudowy
ograniczony zostal przez tarasy zalewowe rzeki, wzdluz ktérych usytuo-
wane zostaly osiedla oraz tam, gdzie wzgledy urbanistyczne mialy decy-
dujace znaczenie. Linie konturu zewnetrznego zabudowy mogg sie réznic¢
kretoscig przebiegu zasiegu zabudowy, bogactwem zalaman i wnek, prze-
chodzgc od przebiegu prostolinijnego do bardzo urozmaiconego.
Wtasciwa generalizacja linii konturu zewnetrznego zabudowy jest
rzeczg wazng i powinno po$wieci¢ sie jej wiele uwagi, gdyz stanowi
ona o zasiegu zabudowy, a zalamania i charakterystyczne zagiecia tego
konturu sg bardzo czesto czynnikami ulatwiajgcymi orientacje w terenie.
Dlatego tez w czasie generalizacji linia konturowa powinna by¢ zawsze
najstabiej uogélnianym elementem osiedla. Jest rzecza zrozumiala, ze
wielkos¢ skali odgrywa tu olbrzymig role i ze w miare zmniejszania skali
kontur zewnetrzny zabudowy ulega uproszczeniu, lecz jednak nigdy
w tym stopniu co rysunek zabudowy wewnetrznej. Dominowa¢ tu powin-
na przede wszystkim daznos¢ do jak najwierniejszego przekazania ogol-
nych witasciwosci przebiegu linii konturu i cech charakterystycznych kaz-
dego oddzielnego odcinka. Jest to rzeczg trudna, gdyz nalezy wzigé jeszcze
pod uwage fakt wplywu stopnia generalizacji sgsiadujgcej tresci na do-
kladno$¢ polozenia konturu. Przewaznie osiedla polozone sg w poblizu
drég. Drogi za$ przedstawiane sg jak wiemy znakiem umownym. W przy-
padku za$ osiedli o zabudowie zwartej lub luznej potozonych wzdluz jed-
nej lub kilku droég, przedstawianych powiekszonym znakiem umownym
w stosunku do rzeczywistych rozmiarow drogi, zasieg zabudowy potozonej
miedzy drogg, a linig konturu zewnetrznego znacznie sie zmniejsza.
Powoduje to konieczno$¢ — w celu zachowania podobienstwa sasiedz-
kiego usytuowania poszczegodlnych elementéw —— przesuniecia linii kon-
turu zewnetrznego. Przesuniecie to powinno by¢ réwnolegle do osi po-
szerzonej drogi i zgodnie z warto$ciag wprowadzanego przesuniecia linii
drogi. Blad przesunietego konturu nie powinien w tym przypadku prze-
kracza¢ gornej granicy 0,2 mm. Wieksze odstepstwa od tej wartosci sa
dopuszczalne tylko w tych przypadkach, gdy warunki przyleglej sytuacji
nie pozwalajg na réwnoleglte jednokierunkowe przesuniecie konturu ze-
wnetrznego zabudowy. Przypadki te zreszta sg nieliczne i w wiekszosci
odnoszg sie do tych osiedli, ktorych zasieg zabudowy ograniczony zostal
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z jednej strony tarasem zalewowym rzek, stromg krewedzig poziomu wyz-
szego itp. okolicznosSciami.

Kontur osiedla nalezy zgeneralizowaé¢ tylko w malym stopniu tak,
aby zasadniczy ksztalt osiedla byt tatwo rozpoznawalny. Zadanie to moz-
na spetnié¢ tylko w tym przypadku, w ktorym proces generalizacji nie-
rozerwalnie zwigzany ze skalg sporzadzanej mapy bedzie przeprowadzony
prawidiowo. Zaznaczy¢ nalezy, ze stosowanie jakich$ ogolnych, niezmien-
nych regul jest niebezpieczne. Przyjg¢é mozna, ze uproszczeniu podlega¢
mogg zalamania konturu ponizej 0,3 mm. Jednakze nalezy zaznaczy¢,
ze uproszczen tych nie mozna stosowaé bez ograniczen, gdyz prowadzito-
by to do generalizacji geometrycznej. W konsekwencji otrzymaloby sie
falszywy obraz zbytnio uproszczonej linii konturu. Generalizacji musi to-
warzyszy¢ proces poznania wewnetrznej tresci przedstawianego clementu
i jego zwigzku z pozostalg tre$cig mapy. Szczegdinie wazne jest to w tych
przypadkach, gdy kontur zewnetrzny zabudowy jest urozmaicony, bogaty
w liczne zalamania o matych rozmiarach. Woéwczas, pomimo Ze zalamania
te nie przekraczajg wartosci 0,3 mm nalezy je pokaza¢ w celu zachowania
ogbélnego charakteru ksztaltu konturu zewnetrznego. Wymaga to staran-
nego przestudiowania przez redaktora kartografa sporzgdzajgcego mape
zwigzku zasiegu osiedla z rzezba terenu, siecig wodng, glebami i rodza-
jem podloza, gdyz w zaleznos$ci od tego rdznie moze ksztaltowac sie zasieg
osiedla i rozny przebieg moze tez mie¢ kontur oddzielajgcy zabudowe od
przylegajacej don sytuacji.

Zapobiegnie to niewatpliwie, w trakcie generalizacji, zatarciu calego
bogactwa szczegotow ksztattu linii konturu zewnetrznego, pozwoli zacho-
wac¢ najbardziej charakterystyczne zagiecia kosztem uogédlnienia mniej
znaczgcych szczegbdlow.

5. Generalizacja zabudowy wewnetrznej

Generalizacja zabudowy wewnetrznej osiedla jest zadaniem trudnym
i zlozonym. Wymaga nie tylko zachowania podobienstwa usytuowania,
ale rowniez 1 zachowania gestosci wystepowania zagréd. W procesie tym
redaktor kartograf powinien umiejetnie stosowal pewnd z géry przyjete
i powszechnie uzywane normy roéznicujgce zabudowe na zwarta, luing
i rozproszong. Jednocze$nie nieodzowna tu jest rowniez i pewna doza
artyzmu przejawiajaca sie w zachowaniu podobiefistwa sgsiedzkiego usy-
tuowania poszczegdlnych zagrod, a w przypadku zabudowy zwartej i luz-
nej — budynkéw mieszkalnych i gospodarczych. Praca kartografa na tym
odcinku jest trudna. Znajduje tu swoéj wyraz zar6wno generalizacja ilo-
$ciowa jak i jako$ciowa. Przejawia sie to gléwnie w dazeniu dc zachowa-
nia stosunku powierzchni zabudowanych i niezabudowanych oraz usito-
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waniu przedstawienia absolutnej gestosci zabudowy w przedstawianych
osiedlach wiejskich jak np. rzedéwkach, ulicéwkach, tancuchéwkach, osie-
dlach typu rozproszonego i innych. Z drugiej strony spelniony musi by¢
rowniez podstawowy warunek zachowania typu ksztattu wsi, a co z tym
sie wigze i struktury rozplanowania zabudowy, zachowania tzw. we-
wnetrznej geograficznej treseci osiedla.

Dla odzwierciedlenia absolutnej gestosci zabudowy stosuje sie normy
liczbowe pozwalajac na wyrdznienie trzech rodzajow zabudowy:

1) zwartej,

2) luznej,

3) rozproszonej,
dla ktérych S$redni odstep miedzy budynkami jest okreslony zaréwno
w skali 1:25000 jak 1 1:500001i 1:100 000.

Jednoczeénie powinno uwzglednia¢ sie rowniez i wzrastajgce, w miarg
przechodzenia ze skali wiekszej do mniejszej, uproszczenia konturoéw
przedstawianych budynkow mieszkalnych i gospodarczych. Poszczegoélne
normy okreslajace $rednie odstepy miedzy budynkami dla poszczegélnych
rodzajow zabudowy sg omawiane przy generalizacji zabudowy zwartej,
luznej i rozproszonej.

Z drugiej jednak strony nieodzownym warunkiem prawidlowe] gene-
ralizacji jest zachowanie cech charakterystycznych, typowych dla danego
osiedla. Tu juz nie pomoga same normy ilosciowe pozwalajace na zacho-
wanie pewnych wskaznikow liczbowych. Potrzebna jest pelna znajomosé
przedstawianego zjawiska. Poznanie typu osiedla, jego powigzan ze $ro-
dowiskiem geograficznym, w celu podkreslenia 1 zachowania tych cech,
to niezmiernie wazne zagadnienie stojgce przed kartografem sporzgdzajg-
cym mapy topograficzne. Jest rzeczg zrozumiala, ze pracy kartografa nie
moze cechowaé¢ zupelna dowolnosé wyboru i uogélnienia poszczegédlnych
sktadowych przedstawianego elementu. Wyborem i uogolnieniem musi
kierowaé dobrze zrozumiana potrzeba zachowania cech waznych i istot-
nych, kosztem pominiecia mniej znaczgcych szczegétow. Kartograf musi
tez respektowat ogolne zalozenia, przyjete 1 powszechnie stosowane
w pracach redakcyjnych nad opracowaniem tego samego rodzaju map,
gdyz tylko takie podejScie moze zapewni¢ jednolitos¢ poszczegélnych
opracowan. Do takich zalozen oproécz norm okre$lajagcych rodzaj zabu-
dowy w sensie zwartosci nalezy roéwniez zasada dotyczgca sposobu przed-
stawiania zabudowy zwartej 1 luznej na mapie w skali 1:50000
i 1:100000. I tak w skali 1 :50 000 zabudowe zwartg i luZng nalezy obej-
mowa¢ wspdlnym konturem. Wewnatrz konturu powinno umieszczaé sie
bloczki budynkow mieszkalnych i niemieszkalnych z zachowaniem od-
stepow odpowiadajgcych zabudowie zwartej, lub zabudowie luznej. Sto-
pien zwartosci zabudowy zachowuje sie zwiekszajgc proporcjonalnie sto-
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pien generalizacji iloSciowe]j i jakosciowej przy jednoczesnym zachowaniu
proporcji powierzchni zabudowanych do niezabudowanych.

Na mapie w skali 1:100000 przy przedstawianiu zabudowy zwarte]
generalizacja jest juz dalej posunieta. Nie przedstawia sie oddzielnych
bloczkow budynkéw mieszkalnych i gospodarczych, lecz zlewa sie je
w jeden ciagly blok zabudowy zwartej. Uwarunkewane jest to szezuplo-
Scig miejsca, gdyz w miare zmniejszania sie skali maleje tez znacznie
sama powierzchnia zajeta przez osiedle. Z powodu malej powierzchni zaj-
mowanej przez tereny zabudowane moglaby zaistnie¢ sytuacja, ktora po-
zwolilaby tylko na pokazanie poczgtkowego i koncowego bloczka zabu-
dowy z niemozliwoscig umieszczenia bloczka posrodku. Pozostawiona
wolna przestrzen w Srodku powierzchni zabudowanej sugerowalaby ro-
dzaj zabudowy luznej a nie zwartej. Zabudowe luzng i rozproszong w dal-
szym ciggu nalezy przedstawiaé przy pomocy odpowiednich znakow
umownych z zachowaniem wiasciwych dla tego rodzaju zabudowy od-
stepéw miedzy budynkami lub zagrodami. Waznym warunkiem, ktory
musi by¢ speilniany przy generalizacji zabudowy wiejskiej jest réwniez
sposob umieszczania znakéw umownych dla zagrdod 1 pojedynczych bu-
dynkoéw potozonych wzdtuz drogi. I tak znaki umowne dla zagrod i poje-
dynczych budynkéw polozonych przy kolejach, rowach, drogach grunto-
wych utrzymanych, szosach i autostradach umieszcza sie bez odstepu tak,
ze znak ich dotyka bezposrednio sygnatury wyzej wymienionych dwu-
linijnych znakéw. Te same zagrody i pojedyncze budynki potozone bez-
posrednio przy drogach gruntowych lgczacych osiedla, przy drogach pol-
nych i leSnych oraz przy Sciezkach umieszcza sie w odstepie 0,2 mm od
rysunku drogi w skali wydania mapy.

Bardzo wazng sprawg przy generalizacji zabudowy jest wlasciwy
wybor tych zagréd i budynkéw, ktore bezwzglednie powinny by¢ pokazane
w kompleksie zagrdéd lub budynkéw mieszkalnych i1 gospodarczych. Do
takich zagréd lub budynkow nalezg budynki stojgce na poczgtku i koricu
osiedla o zabudowie zwartej lub luznej oraz budynki i zagrody potozone
oddzielnie na peryferiach osiedla, na skrzyzowaniach ulic osiedla oraz
budynki wyréznione przez punkty trygonometryczne posiadajgce wspél-
rzedne. Wszystkie te budynki i zagrody podlegajg tylko w bardzo malym
stopniu generalizacji. Traktuje sie je jako obiekty orientacyjne i umieszcza
w zasadzie wiernie wedtug ich polozenia. Blad polozenia takich budynkoéw,
w przypadku przedstawiania ich w zarysie nie powinien przekraczaé
0,2 mm, przy czym zarys budynku powinien byé potozony zgodnie z rze-
czywistym usytuowaniem na materiale wyjsciowym. Rzecz zrozumiala,
ze w przypadku wystepowania wiekszej liczby takich budynkéw nalezy
dokona¢ wyboru, dajac pierwszenstwo budynkom wedtug ich wielkosci
i znaczenia. W przypadku polozenia grupowego budynkéw i zagrod
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wzdluz ulicy lub drogi, ktorej rysunek ze wsagleddw czytelnosci zostat
powiekszony, nalezy przesung¢ budynki od osi ulicy o tg samg wartos¢
powiekszenia, przy jednoczesnym zachowaniu odstepéw miedzy budyn-
kami, wiernosci ich zarysu i podobienstwa zarysu. Btagd polozenia budyn-
kow 1 zagréd nie powinien przekroczyé w tym przypadku 0,4 mm.

Budynki mieszkalne i niemieszkalne wewnatrz wsi o zabudowie nie-
regularnej oraz odosobnione budynki niemieszkalne (stodoty, szopy itp.)
wykre$la sie odpowiadnimi znakami umownymi.

Wszystkie pojedyncze zagrody lub budynki mieszkalne z materiatu
ogniotrwatego i nieogniotrwatego, ktérych wielko$¢ nie pozwala na wy-
kreslenie ich w zarysie oznacza sie odpowiednim znakiem umownym.

Osiedla z przewagg zabudowy ogniotrwalej i nieogniotrwatej w skali
1:50 000 oznacza sie roznymi znakami o odmiennym kolorze tta. Zabu-
dowe z przewaga budynkow ogniotrwatych przedstawia sie ttem o kolo-
rze cynober a zabudowe o przewadze budynkoéw nieogniotrwalych tlem
o kolorze zoltym. Budynki gospodarcze (niemieszkalne) polozone w po-
wierzchni objetej terenem zabudowy zwartej i luznej usytuowane dalej
od osi ulicy nalezy w miare potrzeby silniej zgeneralizowaé.

W celu utrzymsania na mapie wzglednie rzeczywistych stosunkéw po-
wierzchniowych miedzy obszarami zabudowanymi i niezabudowanymi
czesci komplekséw wyrdzniajace sie ksztaltem geometrycznym i struk-
turg geograficzng nalezy w czasie generalizacji wyraznie wydzieli¢ od po-
zostatej zabudowy osiedla. W tym celu nalezy odzwierciedli¢ absolutna
gestoéé zabudowy w obrebie poszczegoélnych kompleksdéw z wyroznieniem
zabudowy zwartej, luznej i rozproszonej uwarunkowanej wielkoscig bu-
dynkow i odstepami miedzy wolnostojgeymi zagrodami i budynkami uje-
tymi w odpowiednie przedzialy liczbowe.

W czasie generalizacji nalezy zwroci¢ szczegolng uwage na stopien
generalizacji budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych nalezacych do
Panstwowych Gospodarstw Rolnych, Spoldzielni Produkeyjnych, osrod-
kow Maszynowo-Traktorowych i innych. W zasadzie wszystkie budynki
mieszkalne i niemieszkalne powinny by¢ zaznaczone na mapie, jednak
w miare zmniejszania skali, tj. juz w skali 1:50 0001 1:100 000 powinny
one podlega¢ generalizacji. Stopien gencralizacji powinien by¢ taki, by
w kazdym przypadku zachowany zostal wiasciwy charakter rozmieszcze-
nia budynkow.

Waznym zagadnieniem tfowarzyszgcym procesowi generalizacji za-
budowy wiejskiej jest wlasciwe oddanie podworek na mapie w skali
1:25000, 1:50000, a nawet 1:100000. Te mate formy niewgtpliwie
jednak o duzym znaczeniu, szczegblnie przy zabudowie wiejskiej powin-
ny by¢ zachowane na mapie topograficznej. Niemniej jednak przy zacho-
waniu ich na mapie zachodzg pewne trudnosci.
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Wielu kartograféw w procesie generalizacji przy sporzadzaniu mapy
juz w skali 1:25000 ze wzgledu na mate rozmiary zagrod lub brak od-
powiednich instrukeji pozwalajacych na wydzielenie podworek zagrodo-
wych, pomija je, wlaczajgc podwoérka w ogélny znak zabudowy. Tym sa-
mym podworka te nie moga byé pokazane na mapie w skali 1:50 000
i 1:100000. I tu pojawia sie nowe zagadnienie ustalenia rozmiaréw pod-
worka, ktore nalezy zachowaé na mapie topograficznej w danej skali.
Dotychczas przy zabudowie wiejskiej na mapie topograficznej w skali
1 :25 000 umieszczano tylko nieliczne podworka. Byly to przewaznie duze
podworza w wielkich gospodarstwach pasastwowych lub spétdzielniach
przedstawianych w zarysie ze wzgledu na duze rozmiary tych gospo-
darstw., Wydaje sie jednak, ze podworza jako jeden z wazniejszych ele-
mentow poszezegolnych zagrod — ksztalt podwoérka stanowi jednoczesnie
o ksztalcie podstawowym zagrody nie powinny by¢ pominiete na ma-
pie topograficznej. Fakt ten obok sieci ulic, obiektéw i przedmiotéw orien-
tacyjnych traktowaé¢ nalezy jako jeden z wazniejszych czynnikéw roznig-
cych osiedla, wiejskie od terenéw o zabudowie miejskiej. Szczegolnie duze
znaczenie ma on przy zabudowie zwartej i luznej, gdzie o wielkosci za-
grod bardzo czesto $wiadezy¢ moze tylko wielkos¢é podworza. W tej sytua-
cji byloby stuszne zastosowa¢ zasade, Ze na mapie w skali 1 : 25 000 nalezy
nanies¢ wszystkie podwoérza, ktérych powierzchnia nie bylaby mniejsza
od 0,4 mm?, przyjmujac jednoczesnie zasade, ze najmniejszy bok podwa-
rza nie moze wymnosi¢ mniej niz 0,2 mm. Zasada ta nienaruszalaby wa-
runku czytelno$ci mapy i jednoczesnie wyeliminowalaby mniejsze jed-
nostki, gwarantujgc mapie w skali 1:50000 i 1:100 000 (przy zabudo-
wie zwartej i luznej) wlasciwg generalizacje podwérz z zachowaniem
charakteru generalizowanego osiedla. Wieksze mozliwosci wykazania pod-
worz wystepuja przy generalizacji zabudowy luznej. Przy tego rodzaju
zabudowie zagrody sg potozone w wiekszych odleglosciach od siebie i 1a-
twiej mozna utrwali¢ na mapie wielkos¢ zagrody bez narazenia rysunku
zabudowy na przecigzenie duzg liczba szczegotow. Wielkosé wykazywa-
nych podworek powinna réwniez zaczynaé sie od wymiaréw 0,4 mm?2,
powyzej ktorej podwérka powinny byé¢ wykazane na mapie topograficznej
w skali 1:25 000.

Zarowno przy przedstawianiu i generalizacji podworek zabudowy luz-
nej jak i zabudowy zwartej, dominowaé powinna ta sama zasada co i przy
przedstawianiu i generalizacji doméw mieszkalnych i gospodarczych za-
budowy zwartej i luznej. Poszczegélne bloczki domoéw mieszkalnych
1 gospodarczych wraz z przynaleznym do danej zagrody podworkiem,
powinny by¢ usytuowane w odpowiednim odstepie zgodnym z potozeniem
ich na wyjsciowych materiatach kartograficznych. Pamietaé przy tym na-
lezy, ze obowigzuje zawsze zasada, ze wszystkie zagrody potozone na skra-

4 Prace Instytutu Geodezji., Tom XIII
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jach zabudowanej powierzchni traktuje sie jako pewnego rodzaju obiekty
orientacyjne i przedstawia sie wiernie co do ich pctozenia na materiatach
kartograficznych.

Uogélnienie podworek w zabudowie zwartej i luznej w skali 1 : 25 000,
1:50 000 oraz czasami i 1:100 000 niewgtpliwie przyczyni sie do wier-
niejszego oddania charakteru zabudowy wiejskiej oraz pelniejszego zr6z-
nicowania zabudowy wiejskiej i miejskiej przez niedopuszczenie do two-
rzenia zwartych blokéw mieszkalnych.

5a. Generalizacja zabudowy zwartej

Elementarng jednostkg zabudowy wiejskiej jest zagroda. Cechg cha-
rakterystyczng zagrod sg rézne formy jej wystepowania. W wiekszosci
przypadkéw zagroda sklada sie z zabudowan mieszkalnych i gospodar-
czych, rdéznie wzgledem siebie usytuowanych. O zabudowie zwartej
w osiedlu wiejskim méwimy wowezas, gdy poszezegoélne zagrody lgczy sie
bezposrednio z sobg, a S$rednie odstepy miedzy budynkami wynoszg
w skali 1:25 000 od 0,2 do 0,4 mm.

Rys. 4

W osiedlach typu zabudowy zwartej stopienn generalizacji ilo$ciowej
i jakosciowej jest wiekszy z uwagi na specyficzny charakter zabudowy.
Generalizacji podlegajg oprocz budynkow gospodarczych réowniez i miesz-
kalne, przy czym stopien generalizacji budynkéw mieszkalnych jest
mniejszy niz gospodarczych. Domy mieszkalne w zagrodach przewaznie
zwrocone sg Sciang szczytows lub frontows w strone obiektéw, wzdluz
ktérych sg usytuowane. Zagrody poloZone sg najczesciej wzdiuz ulicy,
placu, parku, ogrodu, urzgdzen sportowych i rozrywkowych, zbiornikéw
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ze sztucznymi i maturalnymi, stojgcymi lub biezgcymi wodami (rys. 4).
Generalizacje ilosciowag w tej sytuacji warunkujg wzgledy optyczne po-
zwalajgce na odstep miedzy dwoma konturami sgsiadujgcych budynkéw
nie mniejszy niz 0,2 mm przy wymiarach budynkéw 0,6X0,8 mm lub 0,4X
X0,6 mm w skali 1:50000. Duzej generalizacji ulegaja budynki gospo-
darcze, a mniejszej mieszkalne, stanowigce w pewnym sensie zwarty
front zabudowy. Jezeli odstepy miedzy budynkami sa mniejsze niz 0,2 mm,
to wowczas sgsiadujgce budynki nalezy lgezyé wspdlnym znakiem zabu-
dowy w czesci kompleksu osiedla, w ktérym charakter zabudowy zblizony
jest do zabudowy miejskiej (rys. 5) oraz rysowac¢ oddzielnie w partiach
osiedla o charakterze zabudowy wiejskiej (rys. 6). W tym ostatnim przy-
padku skrajne budynki objete konturem osiedla nalezy nanie$¢ wiernie
pod wzgledem zarysu lub podobienstwa zarysu, a pozostalag zabudowe

Rys. 5

wewnatrz osiedla przedstawi¢ z optycznym zachowaniem gestosci zabu-
dowy i sgsiedzkiego podobienstwa. Przy zabudowie zwartej miejsca nie-
zabudowane nalezy wydzieli¢, przy czym w przypadku przedstawiania
zagrod i ich podwoérek w zarysie, najmniejsze powierzchnie podwoérek
mogg wynosi¢ 0,25 mm?2,

W przypadku zabudowy zwartej przy zastgpieniu rysunku zarysu kon-
turem lgczacym poszczegodlne zagrody z jednoczesnym odpowiednim kolo-
rem tla, zrdéznicowanego dla materialu budowlanego budynkéw ognio-

4%
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trwalych i nieogniotrwatych — przedstawia sie tylko te podwérka, ktore
wykazane zostaly na mapie w skali 1 :25 000 pod warunkiem, ze wymiary
ich w skali tej mapy nie przekraczajg dolnej granicy 0,4 mm?2 Podwoérka
te wylgcza sie z koloru tia i pozostawia jako biale plamy. Jezeli wymiary

s

Rys. 6

podwoérek sg mniejsze od 0,4 mm? woéwcezas nie wykazuje sie ich na mapie,
a caty kontur osiedla lub jego czeSci pokrywa sie kolorem tla zgodnie
ze znakiem umownym odpowiednim dla zabudowy o danej przewadze
budynkéw drewnianych, lub murowanych.

5b. Generalizacja zabudowy luznej

Zabudowe luzng cechuja Srednie odstepy miedzy budynkami lub za-
grodami od 0,2 do 0,7 mm w skali 1 :25 000 oraz 0,2 do 0,7 mm z tendencja
do obnizenia tej ostatniej granicy do 0,5 mm w skali 1 : 50 000. Przewaza-
jacym znakiem umownym dla budynkéw mieszkalnych i gospodarczych
sq bloczki o wymiarach 0,4 na 0,6 mm w skali 1 :50 000. Wydzieli¢ nalezy
tu réwniez zabudowe z przewagg budynkéw murowanych i niemurowa-
nych za pomocg odpowiedniego koloru tla. Wydzielenie kolorem tta ro-
dzaju materialu budowlanego nalezy stosowa¢ tylkc w tych przypadkach
w ktorych liczba zagréd objetych wspélnym konturem jest wieksza od
dwoch lub w przypadku pojedynczych budynkéw — wigksza od trzech.
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Wazna rzeczg jest zachowanie w czasie generalizacji charakteru usy-
tuowania bloczkéw budynkéw w obrebie konturu zewnetrznego osiedla.

Zabudowa luzna jest tym rodzajem zabudowy, ktéry dominuje w za-
budowie wiejskiej. Wiekszo$¢ naszych osiedli wiejskich lub czeSci osiedli
wiejskich reprezentuje ten rodzaj zabudowy. Kartograf szczegélng uwage
winien zwroécié na zachowanie charakteru gestosci usytuowania zagréd.
Przedziat odstepu miedzy bloczkami budynkéw 0,2—0,7 mm stwarza dosé
szeroki wachlarz mozliwoéci sytuowania poszczegélnych bloczkow w ob-
rebie tego rodzaju zabudowy i to mozliwesci uchwytnych w obserwacjach
wzrokowych. Nie mozna w tym przypadku do generalizacji podchodzié
zbyt mechanicznie 1 rysowa¢ wszystkie bloczki w odlegtosci 0,4; 0,5 lub
0,6 czy 0,7 mm. Zachowane na mapie topograficznej odleglo$ci miedzy
budynkami powinny byé¢ wiernym odbiciem rzeczywistej gestosei zabu-
dowy.

Jest to zadanie trudne, gdyz wymaga od kartografa oprécz obowigzku
wiernego oddania gestosci wystepowania bloczkéw budynkéw jeszcze
zmystu artystycznego pozwalajgcego na zachowanie sgsiedzkiego usytuo-
wania.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt koniecznosci uwzgledniania
i zachowania w czasie generalizacji typu ksztattu osiedla. Typ ksztaltu
osiedla wigze sie $cisle z rozmieszczeniem i charakterem usytuowania po-
szczegblnych zagrod w obrebie osiedla. Wymaga to od kartografa zacho-
wania wlasciwe] orientacji wykazywanych na mapie bloczkéw budynkow.
Skala mapy 1:50000 i 1:100000 jest juz ta skalg, gdzie stopien gene-
ralizacji znacznie sie zwieksza. Kartograf nie ma warunkéw i mozliwosci
wykazania wszystkich wystepujacych w obrebie osiedla bloczkéw budyn-
kéw mieszkalnych i niemieszkalnych., Musi on podjaé decyzje, ktore
bloczki nalezy zachowaé¢, a ktore pomingé. Niewgipliwie pomocng w tej
decyzji bedzie mu znajomo$é¢ typu ksztaltu wsi i cech charakterystycz-
nych zwigzanych z tym ksztaltem. Ogolng zas wytyczng bedzie warunek
zachowania typu osiedla, a w obrebie tego osiedla wszystkich skrajnie
usytuowanych i charakterystycznych bloczkéw budynkéw mieszkalnych
i niemieszkalnych.

5c. Generalizacja zabudowy rozproszonej

Zabudowa rozproszona wystepuje przewaznie w obszarach moreny
dennej, w osiedlach podmiejskich, we wsiach powstatych przez koloniza-
cjg, nastepnie w lasach i legowiskach. Cechujg jg duze odstepy miedzy
poszezegblnymi zagrodami. Najmniejsze odstepy miedzy zagrodami wy-
noszg w skali 1:25 000 0,7 mm oraz w skali 1:50 000 0,5—0,7 mm. Z re-
guly odstepy te sg znacznie wieksze,
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O powszechnosci zabudowy rozproszonej Swiadczy jeszcze fakt, ze pra-
wie w kazdym osiedlu, lub jego pewnych partiach spotka¢ mozna ten ro-
dzaj zabudowy. Szczegdlnie czesto spotyka sie go w peryferyjnych cze-
$ciach osiedla. Zagrody usytuowane sg tu pojedynczo lub tez grupowo
w dos¢ duzych odstepach miedzy sobg. Odstepy miedzy zagrodami w tere-
nie wynoszg co najmniej 17,5 m.

W przypadku wystepowania pojedynczych zagrdd stopien generalizacji
jest mniejszy niz przy grupowym usytuowaniu zagrod. W przypadku gru-
powego rozproszonego usytuowania zagrod zachowuje sie wszystkie te
budynki i zagrody, ktore znajdujg sie na skrajach zabudowanych po-
wierzchni. Budynki i zagrody znajdujgce sie wewnatrz tej powierzchni
generalizuje sie w znacznie wiekszym stopniu z zachowaniem ogélnego
charakteru usytuowania zagréd i budynkéw.

Jest to proces trudny i wymaga od kartografa sporzgdzajgcego mape
duzego wyczucia i artyzmu. Réznorodno$é usytuowania zagrod w terenie
wyklucza wszelki schematyzm postepowania i czyni prace kartografa
twérezg i wymagajaca indywidualnego podejScia w celu zachowania po-
dobienstwa usytuowania sasiedzkiego pojedynczych zagréd w grupowym
ujeciu.

Ogodlnie jednak w zabudowiec rozproszonej stopien generalizacji jako-
Sciowej zwlaszcza w skali 1:50 000 jest maly. Generalizacja ogranicza
sie przewaznie do generalizacji ilosciowe] budynkéw wewnatrz oddziel-
nych zagréd (w przypadku rysowania tych zagréd w skali) lub do gene-
ralizacji iloSciowe]j zagrod przedstawianych znakami umownymi.

W przypadku generalizacji zagrdd przedstawianych w skali, wazng
role odgrywa generalizacja podwoérek i usytuowanych przy nich budyn-
kéw gospodarczych i mieszkalnych. Nalezy dazy¢ do mozliwie najwier-
niejszego zachowania rzeczywistego zarysu lub podobienstwa zarysu tak
dlugo, jak na to pozwalajg warunki optyczne i znaki umowne bloczkdéw
generalizowanych budynkoéw. Generalizacji w zasadzie podlega¢ powinny
tylko budynki gospodarcze. Budynki mieszkalne powinny by¢ wykazane
zgodnie z ich rzeczywistym polozeniem, a wymiary ich nie powinny by¢
mniejsze od 0,4X0,6 mm w skali 1:50 000. Zgeneralizowane budynki go-
spodarcze nalezy wlaczy¢ w ogolny kontur zagrody. Dopuszczalne sg
przewiekszenia rzedu 0,2 mm charakterystycznych zalaman konturu za-
grody oraz pominiecie mniej waznych zalaman o wartosci mniejszej niz
0.3 mm.

Najmniejsze wymiary zagréd rysowanych w skali nie powinny prze-
kroczy¢ 1,4X1,4 mm.

W czasie generalizacji pojedynczych zagrod nalezy zwroécié uwage na
zachowanie rzeczywistej orientacji potozenia zagrody wg stron Swiata.
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Niedopuszczalne sg odchylenia od tej zasady, gdyz utrudnialyby tylko
orientacje w terenie.

Przy przedstawianiu pojedynczych zagréd znakiem umownym nalezy
wyréznié pojedyncze zagrody o przewadze zabudowan z materialu ognio-
trwatego i nieogniotrwalego. W tym celu nalezy stosowa¢ odpowiednie
znaki umowne.

W czasie generalizacji zabudowy rozproszonej niezmiernie wazne jest
zachowanie zwigzku usytuowania zagrody z rzezba terenu, podiozem geo-
logicznym i stosunkami wodnymi. Generalizacja zabudowy tego rodzaju
nastrecza duzo klopotéw szczegdlnie w terenie o urozmaiconej rzezbie.
Trudno$¢ generalizacji czasami poglebia jeszcze fakt dos¢ intensywnego
wystepowania na malych obszarach pojedynczych zagréd. Powstajg zgru-
powania chaotycznie usytuowanych zagréd. Szczegoélnie duzo przykiadow
tego rodzaju zabudowy dostarczaja tereny gorskie. Kartograf dysponujac
znakami umownymi pojedynczych zagrod musi generalizacje przeprowa-
dzié¢ tak, by zachowana zostala wlasciwa gesto$é i charakter zabudowy.
Celowe wydaje sie wowcezas wprowadzenie znaku umownego pojedynczej
zagrody o mniejszych wymiarach, co pozwoli na jednoczesne zmniejsze-
nie stopnia generalizacji i na uzyskanie wiekszych mozliwosci doklad-
niejszego przedstawienia osiedla o typie zabudowy rozproszonej.

Rozdzial III

1. Uwzglednienie typéw wsi w procesie generalizacji

Rola, jaka odgrywaja mapy topograficzne dla potrzeb gospodarki naro-
dowej jak i obronnosci kraju, stawia przed kartografami duze wymagania
w zakresie dokladnosci, przejrzystosci i czytelno$ci mapy. Wymagania te
83 szczegolnie wazne przy opracowywaniu map w skali 1:25 000, 1 :50 000
i 1:100000 jako podstawowych map topograficznych zaspokajajgcych
potrzeby réznych dziedzin gospodarki narodowej. Zwlaszcza wazne jest
zachowanie dokladnosci przedstawiania poszezegolnych elementéw tresci
mapy. Jest rzeczg zrozumialg, ze musi sie to odbywaé w granicach uwa-
runkowanych skalg i przeznaczeniem mapy oraz w $Scistym uwzglednieniu
cech charakterystycznych, czyli tzw. ,,specyfiki” danego obszaru. Wyma-
gana dokladno$¢ map topograficznych w skali 1:50 000 i 1:100 000, be-
dacych podstawg do dalszych opracowan w innych dziedzinach gospodarki
narodowej, stwarza przestanki-do uwzgledniania tych wszystkich czynni-
koéw, ktore w dalszych opracowaniach moga mieé istotne znaczenie.
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W zakresie przedstawiania i generalizacji osiedli wiejskich, tym czyn-
nikiem ktéry niewatpliwie wplywa na zachowanie wiernosci obrazu osied-
la jest zachowanie ksztaltu wsi i zwigzku tego ksztattu z warunkami natu-
ralnymi $rodowiska geograficznego odzwierciedlonego na mapie topogra-
ficznej. Jest to tym wazniejsze, ze jak powszechnie wiadomo, csiedla
wiejskie jako pewne skupiska ludzkie czesto powstajg i rozwijaja sie
w $cistym powigzaniu i uzaleznieniu od srodowiska geograficznego. Gbraz
$rodowiska w duzej mierze rzutuje na ksztatt osiedla, charakter zabudowy,
nie moze wiec by¢ w czasie generalizacji pominiety lub zbyt uproszczony.

Zalezno$el typu 1 ksztaltu wsi od czynnikéw Srodowiska geograficznego
i procesow spoteczno-gospodarczych mozna sie doszuka¢ prawie w kazdej
wsi. Jako przyklad postuzy¢ moga wsie powstale planowo o regularnych
ksztaltach i przemyslanym porzadku usytuowania zagrod oraz wsie po-
wstale samorzutnie o chaotycznej zabudowie i nieregularnej linii konturu
zewnetrznego zabudowy wsi. W zalezno$ci od tego jakie czynniki braty
gore w formowaniu nowego ogniska osadniczego, jakim sa osiedla wiej-
skie, mozna doszukaé¢ sie mniejszej lub wiekszej zaleznosci typu ksztaltu
wsi od czynnikéw Srodowiska geograficznego. W przypadku przewagi
czynnikow sprzyjajgcych samorzutnemu powstawaniu zabudowy osiedli
wiejskich w obszarach o urozmaiconej rzezbie terenu, powstawala zabu-
dowa w duzym stopniu uzalezniona od czynnikéw srodowiska geograficz-
nego. W przypadku za$ przewagi czynnikéw natury spoteczno-gospodar-
czej przejawiajgcych sie w planowym organizowaniu i zakladaniu osiedli
wiejskich, powstawaly wsie w matym tylko stopniu uzaleznione od czyn-
nikéw Srodowiska geograficznego. Decydujgcyg role przy ich powstawaniu
odgrywala wola ludzka uwarunkowana czynnikami natury historyczno-
-gospodarczej nadajgca w miare mozliwosci regularne formy zaktadanym
osiedlom,

Dwie wielkie grupy wsi:

1) powstate samorzutnie i

2) zakladane planowo
tworzg zbior osiedli wiejskich, wsrod ktorych wyodrebnié mozna kilka
lub kilkana$cie podstawowych typéw osiedli, wyrézniajacych sie ksztal-
tem zarysu zewnetrznego i charakterem rozplanowania ulic oraz porzad-
kiem usytuowania poszezegélnych zagrod.

Jak wiadomo, prawidlowa generalizacja obok zachowania geometrycz-
nego zarysu formy i struktury osiedla, wymaga jeszcze uwzglednienia
i zachowania wewnetrznej geograficznej tresci generalizowanego osiedla.
Znajduje to odzwierciedlenie w zachowaniu typu ksztaltu osiedla oraz
zwigzku tego ksztaltu z pozostalymi czynnikami $rodowiska geograficz-
nego,
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B. Zaborski [97], [98] opierajac sie na typach wsi spotykanych w Euro-
pie, opracowal w r. 1926 klasyfikacje typow wsi dla terenéw Polski. Kla-
syfikacja ta, aczkolwiek nie pozbawiona pewnych brakéw, zachowala sie
do dnia dzisiejszego. Pozwala ona na wydzielenie typow wsi z uwzglednie-
niem cech charakterystycznych jak rozplanowania ulic i struktury zabu-
dowy, moggcych stanowi¢ podstawe do prawidlowego przedstawienia wsi
na mapie. Klasyfikacja B. Zaborskiego wydaje sie przydatna dla karto-
graféw, w pracach generalizacji osiedli wiejskich. W procesie uogélnienia
i wyboru ulatwia ona wydobycie i zachowanie zasadniczych charaktery-
stycznych cech formy i typu osiedla.

B. Zaborski wydziela nastepujgce typy wsi:
1) ulicowka
2) rzedowka
3) wielodroznia
4) widlica
5) owalnica
6) lancuchowka
7) szeregowka
8) przysiotek
9) okolnica
Trzeba zaznaczyé¢, ze powyzsza klasyfikacja typéw wsi nie zamyka
w sobie wszystkich typéw wsi spotykanych w Polsce. Swiadczy o tym
wiele prac wskazujgcych na nowe typy wsi nie wymienione przez B. Za-
borskiego. Przykladem moze by¢ praca M. Kielczewskiej-Zaleskiej [39],
w ktérej autorka podaje probe klasyfikacji typow wspotezesnych wsi na
Pomorzu Gdanskim w ujeciu rozwojowym. Autorka wyroznia dwie zasad-
nicze grupy wsi o dwéch réznych sposobach powstawania: samorzutnym
narastalym z wolna i zaprojektowanym planowo a priori zabudowanym
od razu.
1. Do wsi o samorzutnym rozplanowaniu M. Kielczewska-Zaleska zalicza:
1.1. Wsie placowe: trojkatne lub owalno-placowe przewaznie dostoso-
wane do warunkéw srodowiska geograficznego;
1.2, Wsie nieregularne — wielodrozne:
1.2.1. Mate nieregularne skupienia zarodkowe okresu feudalnego,
1.2.2. Matle nieregularne osady nowszego pochodzenia: wysiotki
na dawnych pustkowiach, mate wsie oparte o dawne os$rodki
hutnicze, osady Srédlesne;
1.3. Ulicowki nieregularne (starego pochodzenia, lub powstale z prze-
budowy dawnych wsi placowych, lub nieregularnych).
1.4. Ulicowki rozwiniete i wsie wielodrogowe o formach zloZonych.
(Tu nalezy takze zaliczy¢ typ widlicy i wsie placowo-ulicowe).
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2. Do wsi o zaprojektowanym a priori rozplanowaniu autorka zalicza:

2.1. Rzedownice lokacyjne.

2.1.1. Owalno-placowe,
2.1.2. Prostokatno-placowe,
2.1.3. O placu dostosowanym do formy doliny lub niecki jeziornej;

2.2. Ulicowki regularne.

2.3. Dwory — folwarki.

2.4. Rzedowki nowszego pochodzenia.

Podana wyzej klasyfikacja wsi Pomorza Gdanskiego r6zni sie od kla-
syfikacji B. Zaborskiego, ktéry wyroznia na tym obszarze tylko 4 rodzaje
typéw wsi, a mianowicie: przysiétki bezksztaltne, ulicéwki i owalnice oraz
kilka okolnic.

Dla kartografow generalizujagcych osiedla wiejskie na mapach topo-
graficznych wazne jest zachowanie podstawowych form osadniczych opar-
tych na geometrycznych cechach ksztattu wsi. Dominowaé powinna zasada
zachowania tych cech, ktére uwidocznione na mapie w skali 1 : 25 000 jako
typowe i charakterystyczne nalezy zachowaé w skali 1 :50 0001 1 : 160 000.

Dlatego tez wazne wydaje sie podanie takiej klasyfikacji, ktéra uchwy-
cilaby zasadnicze cechy typdéw ksztaltu wsi uwidocznione w obrazie geo-
metrycznym generalizowanych osiedli wiejskich.

Analizujgc sposdb usytuowania podstawowych jednostek zabudowy
wiejskiej w stosunku do drogi lub drog przechodzgcych przez osiedle oraz
spos6b wzajemnego usytuowania podstawowych jednostek zabudowy
w obrebie wsi, mozna wyrozni¢ 5 zasadniczych grup typoéw ksztattéw wsi,
a mianowicie:

I. Wsie typu ulicowego
II. Wsie typu rzedowego
I1I. Wsie typu wielodrogowego
IV. Wsie typu placowego
V. Wsie typu rozproszonego.
Schemat takiego podziatu wsi przedstawialby sie nastepujaco:

2. Wsie typu ulicowego

Cechg charakterystyczng tej grupy typu wsi jest Scisty zwigzek zabu-
dowy z ulicg. Najbardziej typowym przykladem jest ulicéwka.

Ulicowka — jest to wie§ skladajgca sie z dwu zwartych niezbyt
diugich (od 0,5 do 2 km) szeregéw domoéw polozonych po obu stronach
drogi lub rzeki. Domy nie ciagna sie w sposéb zwarty wzdluz drogi przez
caly obszar wsi, lecz sg skupione w poblizu jej srodka. Obok regularnych
ulicowek, w ktérych zagrody réwnej wielkosci usytuowane sa wzdluz
prostej drogi (zal. 8), spotyka sie tez ich odmiany o mniej regularnym
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ksztalcie. Ulicéwka jest typem wsi spotykanym bardzo czesto w Polsce.
Znamienna jest powszechno$¢ ulicowek tworzacych dosé charakterystycz-
ng forme osadnictwa prawie na catymr obszarze Polski, a zwlaszcza w te-
renach urozmaiconych pod wzgledem rzezby terenu.

Pewng odmiang tego typu wsi sg ulicéwki o zabudowie mniej typowej,
czyli tzw. ulicowki nieregularne. Sg to wsie czesto pochodzenia wtornego
powstatego z rozwoju innego typu wsi.

Przykladami nieregularnych ulicéwek mogag by¢ wsie Karlikowo
i Ketrzno polozone w okolicach jeziora Zarnowieckiego.

Przyktadem ulicowki o dobrym dostosowaniu do rzezby terenu moze
byé wies$ przedstawiona na zalgczniku 6, ktéra usytuowana jest na odosob-
nienej wyspie lessu pod Lelowem.

0$ zabudowy wsi stanowi droga o kierunku NNE na SSW biegngca jak
gdyby skrajem siodta miedzy dwoma lokalnymi wzniesieniami lessowymi.
Bliski kontakt od strony poéinocnej z rozwinietg formg erozyjng utwordéw
lessowych — wawozem, a od strony poludniowej z poczgtkowg forma ero-
zyjng oraz od strony wschodniej z podmoklg dolinkg, ogranicza rozwdj
zabudowy tych czesci wsi. Zewnetrzny kontur zabudowy wykazuje duzg
zalezno$¢ od topografii i w zasadzie zabudowa koncentruje sie na odcinku
miedzy jedng rozwinietg, a druga zalgzkowg formg erozyjng. Zabudowa
zwigzana Scisle z przebiegiem drogi nie odstepuje od niej zbyt daleko —
wyjatek stanowig po stronie zachodniej dogodne pod rozwdj zabudowy
obnizenia terenowe, a po stronie poinocno-wschodniej, przediuzenia po-
ziomu wyzszego.

Przy generalizacji kartogral powinien zwroci¢é uwage na zachowanie
zasiegu zabudowy w Scistym powigzaniu z rzezbg terenu. Niedopuszczalne
jest wejscie z rysunkiem konturu wsi w teren wawozow erozyjnych oraz
catkowite zajecie pod znak zabudowy podmoklej dolinki. Wazne jest od-
tworzenie przebiegu gltownej drogi stanowiacej 0§ zabudowy wsi oraz za-
chowanie charakterystycznych zataman konfuru zewnetrznego wsi.

Podobnym przykiadem ulicowki jest wie§ przedstawiona na zalgczni-
ku 7. Wies polozona jest na nieco splaszczonym wyzszym poziomie wyso-
czyzny. O$ zabudowy podobnie jak we wsi na zalgczniku 6, stanowi droga
po obydwoéch stronach zabudowana. Podezas generalizacji kartograf po-
winien zachowat zwigzek zasiegu zabudowy z rzezba terenu, szczegélnie
w jej zachodniej stronie sgsiadujgcej z bardziej stromym zboczem wyso-
czyzny. Kierunek przesuniecia konturu — spowodowany poszerzeniem
znaku drogi — powinien cigzy¢ raczej ku stronie wschodniej, bardziej
potogiej i tym samym bardziei predysponowanej pod zabudowe.

Szeregowka., Pewng odmiang ulicowki jest szeregdéwka. Cechuje
ja bardzo regularny rozmiar pél zwigzanych z tzw. ,reforma pomiary
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wlocznej” na wschodnich ziemiach Polski. Szczegélnie powszechne jest
wystepowanie szeregéwek w wojewddztwie biatostockim.

B. Zaborski tak opisuje ten typ wsi: ,,Wies ta zlozona jest z dwoch
szeregbw domow stojgeych zwarcie wzdiuz drogi. Szeregi zabudowan
tgeznie z ogréodkami tworzg regularny czworokat. W przedtuzeniu wsi
prowadzi zwykle prosta droga. Od wsi rozchodzg sie prostopadle drogi
zwykle idealnie proste. Typ ten pochodzi przewaznie z komasacji gruntéw
przeprowadzanej w XVI w.”

Kartograf przy generalizacji tego rodzaju wsi musi przede wszystkim
zachowac¢ regularnosé ksztaltu zewnetrznego i rozplanowania wewnetrz-
nego osady. Nalezy rowniez zwroci¢ uwage na jednolity charakter zabu-
dowy, przejawiajacy sie w jednakowej wielko$ci zagréd oraz przylegajg-
cych don ogréodkéw warzywniczo-sadowniczych 1 wierne oddanie ich na
mapie topograficznej. Wazne jest rowniez zachowanie sieci drég gospo-
darczych, zwykle idealnie prostych i réwnolegle do siebie usytuowanych,
wychodzacych spoza zabudowan gospodarczych.

3. Wsie typu rzedowego

Cechg charakterystyczng tej grupy typu wsi jest Scisty zwigzek zabu-
dowy z jedna strong drogi. Droga wytycza kierunek zabudowy ciggngcej
sie zazwyczaj przez zhaczng czesS¢ wsi. Zagrody usytuowane sg w szyku
luznym. Jest to typ wsi (w wiekszosci przypadkéow feudalnego pochodze-
nia) spotykany do$¢ czesto na terenie Polski. Do grupy tej nalezy zaliczy¢
wsie typu rzedéwki zwyklej, rzedowki bagiennej i lesnolanowej znanej
tez pod nazwg tancuchéwki.

Rzeddowka zwykta — jest to wie§ o roznej dtugosci, od 0,5 km
do kilku kilometréw. Domy stojg najezesciej po jednej stronie drogi pro-
stej lub lamanej w pewnych od siebie odleglosciach. Przebieg droég jest
czesto mato zalezny od uksztaltowania terenu. Oprocz rzedéwek nie liczg-
cych sie z konfiguracig terenu spotykane tez sg rzed6owki Scisle zwigzane
z uksztaltowaniem terenu. Miejscowosei tego typu najczesciej spotykamy
przy drogach polozonych na bagnie, na krawedzi zabagnionej doliny czy
niecki z wyzszym poziomem oraz na obszarach lessowych.

Charakterystyczna jest powszechnos$¢ rzedéwek w obszarach lesso-
wych, w ktorych rozwingt sie specyficzny labirynt wawozow, a przepusz-
czalnos¢ tego materialu sprowadzita siedziby ludzkie na dna dolin. Zwykle
wie$ ciggnie sie wzdluz wawozu lub nad strumieniem, gdzie cztowiek wo-
lal sie nawet naraza¢ na wylewy rzek, byleby mie¢ stale do dyspozycji
wode dla siebie 1 bydta. W ten sposob obszary najwyzsze sg jednoczesnie
najmniej zaludnione, ze wzgledu na niski poziom wod podziemnych, cho-
ciaz w miare zageszczania ludnosci zaczeto sie tez osiedla¢ wyzej na tere-
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nach pozbawionych wody, ktorg czerpie sie¢ badz z glebokich studzien,
badz przywozi w beczkach. Mimo jednak sprzyjajacych warunkéw dla
$cislego zespolenia sie zabudowy z otaczajgcym je $rodowiskiem geogra-
ficznym mozna i tu spotka¢ rzedéwki nie liczace sie z uksztaltowaniem
rzezby terenu i siecig hydrograficzna. Przykiadami takich wsi mogg by¢,
wsie pokazane na zalgczniku 9 i na zalgczniku 10, usytuowane na odosob-
nionej wyspie lessu pod Lelowem. .

0Os zabudowy wsi przedstawionej na zatgczniku 9, stanowi droga prze-
cinajaca wysoczyzne lessowg prawie prostopadle do przebiegu linii po-
ziomic. Juz na pierwszy rzut oka uderza regularno$¢ struktury zabudowy
sugerujgca planowe powstanie tej wsi. O planowym jej zalozeniu swiadczy
réwniez malo zalezny od uksztaltowania terenu przebieg drogi. Droga na
odcinku 5 km pokonuje 100 m réznice pozioméw. Zabudowa zwigzana jest
$cisle ze strong zachodnig drogi, sgsiadujgcg ma odcinku okolo 1,5 km
z lokalnym obnizeniem terenu. Droga stanowigca o$ zabudowy sklada sie
z dwoch prostolinijnych odcinkéw zalamanych pod katem 150°. Zagrody
z reguly jednakowej wielkoSci usytuowane sg po jednej stronie drogi
w sposob zwarty — zagroda dotyka zagrody — tworzac jednclity cigg
rozeiggniety na odeinku 5 km.

Podobny typ wsi pod wzgledem usytuowania w terenie i charakteru
zabudowy stanowi wie§ na zalgczniku 10, chociaz i tu widzimy wyrazny
wytom w dos$¢ zwartej zabudowie, spowodowany przebiegiem wawozu.

Obok rzedowek ktérych charakter i struktura zabudowy wykazuja
malyg zalezno$¢ od rzezby terenu spotyka sie tez czasami nawet w tym
samym terenie — w bezpo$rednim sgsiedztwie — rzedéwki o tendencji
do$e silnego dostosowania sie do istniejgcych warunkéw terenowych.
Przykiadem moze byé wie§ przedstawiona na zalgczniku 11, potozona na
wschéd od wspomnianej uprzednio wsi z zalgcznika 9. Jest to rzedéwka
stanowigca jakby dwie tego samego typu wsie, usytuowane wzgledem
siebie pod katem prawie 90° tworzgc nieco zdeformowang litere T. Wida¢
tu wyrazne dostosowanie do istniejgcych warunkéw terenowych i usito-
wanie wykorzystania dodatnich cech stosunkéw hydrograficznych i rzeZzby
dla osiadlych tu mieszkancéw wsi. Mimo, Ze podobnie jak w poprzednich
przykladach o$ zabudowy stanowi droga, a zabudowa zwigzana jest przede
wszystkim z jej jedng strong, droga jednak nie wkracza na wyzyne 1 nie
pokonuje na do$¢ krotkim odeinku znaeznych roéznic wysokosci. Usytuo-
wanie drogi 1 zabudowy zwigzane jest ze strefg przykrawezng wysoczyzny
lessowej. Szczegdlnie znamienne jest polozenie zagréd na poziomie wyz-
szym, prawie réwnolegle do przébiegajacych podmoktych dolinek rzecz-
nych.

Odmiang wyzej wspomnianych rzedéwek sg rzeddéwki bagienne, utwo-
rzone z jednego lub dwu do$¢ luznych szeregow doméw umieszczonych
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wzdluz drogi na bagnie. Od osi drogi prostopadle odchodzg drogi polne
rozdzielajgc pola gospodarzy. Réwnolegle do tych drog idealnie prostych
biegng rowy odwadniajgce.

Przy generalizacji wazne jest zachowanie na mapach topograficznych,
zarowno w pierwszej jak i w drugiej odmianie rzedéwek, zwigzku zabu-
dowy z ukladem drogi glownej, regularnego rozmieszczenia i zasiegu za-
budowy oraz podkreslenie dostosowania zabudowy lub jego braku do
rzezby terenu i hydrografii.

Lancuchowka — zwana tez wsig lesno-lanowa, czesto spotykana
jest na obszarach wylesionych w $redniowieczu. Cecha charakterystyczng
tego typu wsi jest uklad lanow pol w postaci dlugich paséw, na ktérych
z reguly znajduja sie przynalezne do danego lanu zagrody. Wies taka od-
znacza si¢ luzng zabudowsa tworzacg jakby ogniwa luzno rzuconego tancu-
cha i dlatego jest w dawnej literaturze geograficznej nazywana tancu-
chowka. .

Wieé tego typu powstawala po wykarczowaniu lasu. Wies te tworzg
jeden lub dwa dlugie szeregi zagrod usytuowanych luzno wzdiuz drogi.
Cechg charakterystyczng jest duze podobienstwo sgsiedzkiego usytuowania
zagrody. Przejawia sie to gléwnie w réwnych odstepach miedzy poszcze-
golnymi zagrodami usytuowanymi na catej diugosci wsi.

W trakcie generalizacji kartograf pcwinien zwrocié baczng uwage na
zachowanie specyficznej struktury zabudowy. Lancuchéwka jako forma
osadnictwa zwigzana z kolonizacjg, zalozona zostala wedlug pewnego
z géry przewidzianego planu. OS zabudowy wsi stanowi droga. Prostopadle
do drogi ciggng sie pasy gruntéw ornych, przewaznie réwnej szerokosci,
oddzielone od siebie drogami polnymi. Na poczgtku kazdego tanu przy
drodze znajdujg sie zabudowania wiaSciciela.

Pierwotna struktura zabudowy z biegiem czasu ulec mogla pewnym
zmianom, ktore odbywaly sie badz droga rozdrobnienia gospodarstw, badz
tez drogg ich Igczenia, powodujgc zwiekszenie liczby gospodarstw i zaklo-
cenie poczatkowego wrazenia tadu i regularnosci zabudowy.

Lancuchowka jako typ wsi spotykany czeste w gorach, zwigzana jest
z duzymi deniwelacjami terenu. Droga stanowigca o$ zabudowy wsi wije
sie omijajac liczne przeszkody w postaci stokéw istniejgeych wzniesietr
I przypomina w rzucie poziomym meandrujgcg rzeke lub swobodnie rzu-
cony tancuch o charakterystycznych skretach w ksztalcie litery s.

Kartograf powinien zwroci¢ szczegdlng uwage na charakterystyczne
cechy tego typu wsi i odda¢ je z calg swiadomos$cig na mapie w skali
1:50 0001 1:100000. Generalizacja nie powinna znieksztalcié charakteru
struktury zabudowy przez nieprzemyslang redukeje liczby zagrod. Powin-
no podkresli¢ sie pewng regularno$¢ usytuowania zagréd i ich zwigzek
z wijgca sie drogg. Znormalizowang wielkos¢ lanéw gruntéw ornych po-
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winno podkresli¢ sie przez zachowanie pewnej liczby drég gospodarczych
odchodzgcych prostopadle od drogi gléownej w kierunku gruntéw indywi-
dualnych gospodarzy.

4. Wsie typu wielodrogowego

Liczng rodzine wsi typu wielodrogowego podzieli¢ mozna na dwie duze
grupy wsi roznigce si¢ genezg powstania, a w zwigzku z tym i strukturg
rozplanowania przestrzennego:

1. Wsie typu wielodrozni,

2. Wsie typu wielodrogowego.

Cechg charakterystyczng wspolng dla tych dwéch grup jest zwigzek
zabudowy z wiecej niz jedng drogg przechodzgcg przez osiedle.

Wielodroznia, to zwarta wies zabudowana wzdtuz kilku najcze-
Sciej kretych i splatanych ulic wykazujacych sScislejsze powiazanie z rzez-
ba. Poszezegdlne gospodarstwa rozmieszczone sg we wsi dosé luzno, domy
umicjscowione chaotycznie. Czeéé gospodarstw lgczy z drogg gtéwng splot
malych drozek o wiekszym lub mniejszym znaczeniu. Struktura zabudowy
wsi wynika w duzym stopniu z dostosowania sie do rzezby terenu. Kazdy
wilasciciel zagrody staral sie wybra¢ korzystne usytuowanie w stosunku
do zboczy wysoczyzny i niecki lub doliny rzecznej. Jako przyktad tego
typu wsi moze stuzy¢ wie$ przedstawiona na zatgczniku 12 oraz na zalgcz-
niku 13.

Wies$ pokazana na zalgczniku 12, lezy na zboczu doliny wrzynajacej sie
swo]g odnoga glowna oraz szeregiem rozgalezionych dolinek bocznych
w wysoczyzne lessowg. Droga glowna, spelniajaca funkeje drogi przeloto-
wej przebiega skrajem wsi i1 nie stanowi osi planu zabudowy. Na lokali-
zacje zagrod wywarta wplyw rzezba terenu. Wie$ lezy na zboczach doliny
wyerodowanej przez wody strumienia wplywajacego do pobliskiego je-
ziora. Zagrody usytuowane przy drodze biegngcej wzdluz strumienia roz-
mieszezone sg dos¢ luzno w roznych od siebie odstepach, na réznych po-
ziomach w sposéb beztadny i nieregularny.

Wazne jest wykazanie Scislego dostosowania sie zabudowy i przebiegu
drég do $rodowiska geograficznego.

Glowna droga wiejska biegnie dnem doliny prawie rownolegle do pty-
ngcego w niej strumienia, az do napotkania wiekszego podmokiego zagle-
bienia, gdzie rozwidla sie biegngc po obu stronach zbocza. Na mapie oddaé
nalezy sposob wykorzystania pod zabudowe obu zboczy dolin oraz tenden-
cje do oddalania sie zabudowy od brzegéow strumienia w glab pdl, zwlasz-
cza tam gdzie boczne dolinki tagodnie wrzynajg sie w wysoczyzne lessows.

Podkresli¢ nalezy:

a) zaleznos¢ prawie rownoleglego do linii poziomic przebiegu szeregu
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bocznych drég, o wiekszym lub mmniejszym znaczeniu (wyjatek stanowi
droga w potudniowej czesci wsi przecinajgca wysoczyzne wzdluz stoku);

b) nieregularnos¢ zabudowy zaakcentowanej przez fakt wystepowania
gospodarstw o nierdéwnej wielkos$ei -— duzych zabudowan zblizonvch do
folwarkéw obok matych zagrod.

Podobnym przykladem wsi tego typu jest wie$, ktéorg widzimy na za-
tgczniku 13. Posiada ona rozplanowanie nieregularne i tak jak wie$ na
zalgezniku 12 wykazuje dosé duze dostosowanie do topografii terenu. Po-
tozona w niecce wykorzystuje pod zabudowe zbocza wysoczyzny lessowe]
oraz dno doliny. Zagrody rozmieszczone sg nieregularnie w stosunku do
drogi raz blizej raz dalej, w zalezno$ci od dogodnosci usytuowania w sto-
sunku do zbocza i sieci wodnej. Wsie przedstawione na zalgcznikach 121 13
sg przyktadem wsi, ktérej dostosowanie sie do rzezby terenu nadato niere-
gularny charakter zabudowie wzdtuz kilku kretych i splgtanych ulic.

Wsie wielodrogowe. Drugg duzg grupe wsi tworzg tzw. wsie
wielodrogowe. Jak juz wspomniano we wsi wielodroznicy nieuporzadko-
wany splot krotkich drég o roznej szerokosci oraz chaotycznie usytuowa-
nych zagréd sprawia wrazenie nieplanowanego i bezladnego nagromadze-
nia doméw bez wiekszego zwigzku z drogami przebiegajacymi przez osie-~
dle. Wie$§ wielodrogowg tworzg natomiast zespoly zagréd usytuowanych
zwarcie wzdluz drég prowadzgcych do centrum osiedla. Przebieg drog
zazwyczaj prostoliniowy wskazuje na tendencje rozwojowe wsi wzdiuz
okreslonych kierunkoéow, lub tez na polgczenie sie w jedng wie§ dwoch
niezaleznych dawniej wsi.

Najprostszg formag wsi zaliczang do wielodrogowej jest widlica. Jest
to forma przejsciowa od wsi ulicowej do wsi wielodrogowej przypomina-~
jaca w rzucie poziomym wie$ o ksztalcie drabiny lub widel, powstalg
w wyniku polgczenia przecznicami dwoch ulicowek.

Do wsi wielodrogowych zaliczy¢ nalezy réwniez i wsie placowe, ktore
w wyniku rozwoju i przebudowy zatracily swo6j dawny charakter. Jako
przyklad postuzy¢ mogg wsie, ktére widzimy na zalgczniku 14 oraz 15.

Wies na zalgczniku 14 polozona jest na wyzynie lessowej wzdtuz wyz-
szego tarasu rzeki Bialej Ladnej. Zabudowa wsi nie wkracza w teren dosé
rozleglego tarasu zalewowego i zwigzana jest z wyzszym poziomem wyso-
czyzny lessowej. Granice zabudowy wyznacza poziomica 250 m n.p.m.
(krawedz poziomu wyzszego). Uklad przestrzenny wsi cechuje duza regu-
larnosé rozplanowania., Poszezegoélne prostoliniowe odeinki drég tworza
sie¢ ulic o ukladzie prostokatnym. Wzdluz ulic usytuowane sg w sposéh
zwarty zagrody. Plac prostokatny polozony w pélnocnej czesci wsi wska-
zuje na zalgzkowg forme dawnej wsi placowej.

Przy generalizacji nalezy zwréci¢ uwage na wlasciwe oddanie regular-
nosci rozplanowania wsi. Szczegdlng uwage nalezy poswiecié generalizacji

5 Prace Instylutu Geodezji. Tom XIII
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zabudowy zwartej polozonej wewnagtrz kwartaléw zamknietych drogami.
W wyniku zachowania w skali 1:50 000 wszystkich drog przebiegajgcych
przez osiedle, kwartaly te ulegly zawezeniu wskutek czego stopien gene-
ralizacji zabudowy znacznie sie zwiekszyl. Kartograf powinien zachowaé
przede wszystkim te bloczki budynkéw, ktére polozone sg na krancach
kwartalow zabudowanych. Mniejsze powierzchnie zabudowane nalezy
potgczy¢ w jednostki wieksze przypominajgce swym wygladem zewnetrz-
nym zabudowane powierzchnie wyjsciowe. Przy generalizacji w skali
1:100 000 powinno sie poming¢ pewna liczbe droég, gdyz zachowanie
wszystkich spowodowaloby powstanie bardzo malych niezgodnych z rze-
czywistoscig powierzchni zabudowanych wsi. Wskazane jest w takim przy-
padku zachowanie drogi gtéwnej przebiegajgce] przez osiedle i znajdujace]j
przedtuzenie w drogach glownych miedzyosiedlowych oraz skrajnie poto-
zonej réwnoleglej do niej drogi podrzednej. Tereny zabudowane polozone
wzdtuz drog pominietych nalezy polaczy¢ w taki sposob by zachowany
zostal pierwotny ksztalt zgeneralizowanych jednostek zabudowanych.

Podobnym przykladem wsi wielodrogowej jest wies pokazana na za-
taezniku 15. Wie§ ta polozona jest na wyzszym poziomie kredowym (mar-
gle, wapienie) rozcietym przez prawy doptyw rzeki Nidy. Struktura prze-
strzenna wsi wskazuje na istnienie niegdy$ dwoéch niezaleznych osiedli
polaczonych w jeden wspélny organizm. Osie zabudowy wsi tworzg pro-
stoliniowe odcinki drég przebiegajacych po obu stronach doplywu rzeki
Nidy. Wzdtuz drdég w sposdb zwarty usytuowane sg zagrody.

Przy generalizacji wazne jest zachowanie i podkre$lenie duzej regu-
larno$ci rozplanowania zabudowy wsi zwigzanej Scisle z kierunkiem prze-
biegu drég. W skali 1:50 000 nalezy zachowa¢ wszystkie drogi przebiega-
jace przez osiedle. Usytuowanie wsi wzdluz rzeczki oraz prawie réwno-
legly do niej przebieg drég polozonych po obu jej stronach, nadaje w czasie
generalizacji ods$rodkowy jednowartosciowy kierunek przesuniecia ze-
wnetrznego zarysu zabudowy. Przesuniecie to, powstale w wyniku zasto-
sowania dla drog odpowiednich znakéw umownych powinno byé réwno-
znaczne z wartoscig przewiekszenia powierzchni zajetej przez drogi. To
jednokierunkowe przesuniecie pozwoli na zachowanie wolnej niezabudo-
wanej powierzchni potozonej po obu stronach rzeczki przeplywajgcej przez
teren wsi. Podobny sposéb generalizacji powinien mie¢ miejsce i w skali
1:100 000. Niniejszy tok postepowania warunkuje jeszeze fakt wystepo-
wania wzdluz rzeczki wyraznie zarysowanego tarasu zalewowego, z ktd-
rym zabudowa nigdy nie byla zwigzana.

Innym rodzajem zaliczanym do grupy wsi wielodrogowych sg wsie
o strukturze i rozplanowaniu zabudowy typowym dla malyvch miast zde-
gradowanych obecnie do rangi osrodkéw wiejskich. We wsi tego typu wy-
dzieli¢ mozna dwie charakterystyczne strefy zabudowy:



Generalizacja osiedli wiejskich 67

1. Strefe zwartej zabudowy przypominajgcg rodzajem i rozplanowa-
niem strukture matego miasteczka, zwykle z placem po Srodku, spelniajg-
cym kiedy$ role rynku i ze zwartg zabudowg typu miejskiego. Dominuje
tu rowniez bardzo czesto jako element charakterystyeczny zabudowy,:
zwarte wysokie (1-pietrowe) budownictwo mieszkaniowe.,

2. Strefe peryferyjng — przylegajacg do centrum — o strukturze za-
budowy wiejskie].

Przyktadem wsi tego typu moze by¢ wies, ktérg widzimy na zatgczni-
ku 16. Polozona po stronie poludniowej strefa zwartej zabudowy o cha-’
rakterze miejskim wyraznie odbija sie specyfikg zabudowy od strefy pery-
feryjnej. Strefa zwar‘tej‘ zabudowy — to cze$¢ wsi z centralnie polozonym
kwadratowym rynkiem, z ktérego rogéw wybiega 5 ulic. Zabudowa wokot
rynku zwarta.i wysoka, gdzie dominuja domy murowane o jednej, a nawet
dwéch kondygnacjach. Kamieniczki w rynku przewaznie 3-okienne o sze-
rokosci okolo 6 m, rzadziej 4 a nawct 5-okienne (rys. 31 7).

Rys. 7

W miare oddalania sie od rynku zabudowa zatraca charakter zwarty
i przechodzi w zabudowe luZng (rys. 8), nie odbiegajgcg jednak swoim
zewnetrznym wygladem od zabudowy matych miasteczek. O tym, ze wie$
ta byla miastem $wiadezy réwniez wyglad i nazwy niektoérych ulic (Wa-
towa i Za Walami). Nazwy te wskazuja na charakter obronny osiedla,
ktére dawniej musiato by¢ otoczone murami obronnymi. Zaréwno miej-
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scowa ludno$¢ jak i Zrédia drukowane potwierdzajg fakt, ze osiedle to
jako miasto istniato do r. 18756. W tym czasie wzgledy natury ekonomicz-
nej sklonily éwczesne wladze pruskie do zdegradowania go do roli wsi
i jako wie$ pozostalo do chwili obecnej.

Rys. 8

Strefa peryferyjna polozona na poéioc od strefy zwartej zabudowy
posiada budownictwo zblizone swym charakterem do zabudowy wiejskiej.
Poszczegdlne zagrody usytuowane wzdiuz ulic skladajg sie zaréwno z bu-
dynkow mieszkalnych jak i gospodarczych. Budynki mieszkalne usytuo-
wane sg roznie, zaréwno szczytem jak i frontem do ulicy.

Przy generalizacji wazne jest zachowanie odrebnosci zaréwno jednej
jak i drugiej strefy zabudowy. Przy generalizacji strefy zwartej zabudowy
miejskiej, nieodzowne wydaje sig¢ zastosowanie, warunkéw geometrycz-
nych przyjetych dla przedstawiania miast na mapach topograficznych,
a dla strefy peryferyjnej warunkéw ustalonych dla generalizacji osiedli
wiejskich.

Widzimy wiec, ze kartograf generalizujacy osiedla wiejskie na mapach
topograficznych w skali 1:50 000 i 1:100 000 powinien zwrécié uwage na
te wszystkie cechy, ktére réznig, pozornie jakby sie wydawato, jednakowy
typ wsi. Umiejetno$¢ dostrzegania i zachowania zréznicowanej struktury
zabudowy w obrebie ogoélnie tylko pojetego typu wsi to wazne zadanie,
ktére powinno towarzyszy¢ kartografowi w pracach generalizacyjnych.
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Niedostrzeganie réznic porzadku usytuowania zagréd w obrebie da-
nego typu wsi przy zachowaniu innej cechy charakterystycznej jaka jest
w tym przypadku wielodrogowy uklad wsi, moze prowadzi¢ do btednego
oddania typu wsi i tym samym wplyna¢ na pogorszenie jakoSci generali-
zowanej tresci mapy.

5. Wsie typu placowego

Wsie typu placowego, podobnie jak i wsie typu wielodrogowego, tworzg
obszerng rodzine wsi, ktorych struktura rozplanowania wiaze sie z placem
usytuowanym zazwyczaj w centrum wsi. Zaliczyé tu moZna owalnice,
okolnice, wsie prostokatno-placowe i wsie tréjkgtno-placowe.

Owalnica — wie$ o ksztalcie wrzeciona skladajacego sie z dwu
gesto zabudowanych, tukowato zbiegajacych sie ulic od 0,5—2 km diugosci,
miedzy ktorymi znajduje sie staw lub plac wolny albo zabudowany (kuz-
nia, kosci6él, cmentarz, szkola). Wsie tego typu sa formg rozplanowania
osad dos$¢ czesto spotykang na Pomorzu, na Ziemiach Zachodnich, rzadziej
na terenach poludniowej Polski. Stanowié one mogg przyklady wsi o ide-
alnym wprost powiagzaniu z rzezbg terenu, lub tez nie wykazujacych
wiekszego z nig zwiazku, insynujgcych podstawe zalozenia wsi wedlug
zaprojektowanego planu przewidujgcego zamknietg wies placows.

Rys. 9

Wsie te podzieli¢é mozna na mate i duze owalnice, mniej lub bardziej
regularne, mniej lub bardziej dostosowane do rzezby terenu. Do cech cha-
rakterystycznych zaliczyé nalezy specyficzny uktad tukowato zbiegajacych
sie drog, stabg zabudowe placu (koscidl, stawy itp.) i zwartg zabudowe
usytuowang po zewnetrznych stronach ulic przebiegajgcych przez wies.
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Typowym przykladem tego rodzaju wsi moze by¢é cigg osiedli usytuo-
wany na wale Bukowieckim w pow. miedzyrzeckim (Miedzyrzec Lubuski).
Cigg ten (zatl. 17) skladajacy sie z 4 wsi stanowi przyktad duzych owalnic,
ktérych zabudowa wykazuje pewne dostosowanie do rzezby terenu. Wsie
te polozone sa w niewielkich lokalnych obnizeniach terenu. Obnizenia
wykorzystywane sg przewaznie przez centralnie polozony plac, owalny,
stabo zabudowany. Topografia terenu jak i jego podloze sprzyja powsta-
niu i utrzymaniu w obrebie placu jednego lub dwoéch, a nawet czesto
i-trzech malych naturalnych lub sztucznych jeziorek, na ktérych zbiera
sie ptywajgce ptactwo z calej wsi (rys. 9). Obok charakterystycznych je-

Rys. 10

ziorek, bardzo czesto posrodku lub na jednym z koncéw placu usytuowany
jest kosciél, lub inne zabudowania. Zabudowe te cechuje zawsze znacznie
mniejszy stopien zwartoéci niz pozostalej czesci wsi. Ksztalt placu uwa-
runkowany jest lukowatym przebiegiém drég i przypomipa wydiuzone
wrzeciono. Na rysunku 10, pokazano chafakterystyczny zbieg drég i frag-
ment owalnego placu oraz stopien zwartosei zabudowy - usytuowanej
wzdiluz zewnetrznych stron przebiegajacych. przez wie$ ulic. Gléwng o$
zabudowy stanowig dwie dos$¢ szerokie ulice otaczajgce plac. Po zewnetrz-
nej stronie tych ulic usytuowane sg zwartym szeregiem zagrody. Zabudo-
we w kazdej z tych wsi cechuje na .ogo6l dos¢ duze podobienstwo rozpla-
nowania wewnetrznego (usytuowania domu mieszkalnego i budynkow
gospodarczych w obrebie tej samej ulicy lub tez dwoch ulic). Przyktadem
rowniez regularnego rozplanowania wewnetrznego zagréd moze byé wies
(rys. 10). Wzdluz drogi ciggnie sie dlugi szereg domow mieszkalnych. Domy
dwoch sasiednich zagrod ustawione sg zazwyczaj parami, $ciang szczyto'.\‘/va
do drogi. Do kazdej zagrody prowadzi z ulicy oddzielny wiazd, ktory jest
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jednoczesnie poczatkiem drogi gospodarczej wychodzacej poza zabudowa-
nia gospodarcze w kierunku pol. Drogi te zazwyczaj konczg sig na terenie
dzialek indywidualnych gospodarzy.

Cecha charakterystyczng drég prowadzacych do takiego osiedla jest
ich dosrodkowy uklad.

Wszystkie te wsie mozna zaliczyé do grupy wsi zaktadanych planowo.
Plany w pierwotnych zalozeniach przewidywaly pewne dostosowanie do
istniejacych warunkoéw terenu, chociaz warunki te nie byly czynnikiem
decydujgcym o strukturze zabudowy. Zalezno$¢ od uksztaltowania terenu
i podloza geologicznego przejawia sie gléwnie w mniej lub bardziej regu-
larnym ksztalcie placu, a co za tym idzie i przebiegu lukowo wygietych
ulic.

Przykladem takiej wsi moze by¢ wie§ przedstawiona na zatgezniku 18.
Jest to wie§ typu malej owalnicy z placem w ksztalcie nieregularnego
owalu. Ksztalt placu wyraznie uwarunkowany jest topografia tferenu,
gtéwnie lokalnym podmoklym obecnie i zarosnietym obnizenjem, zajetym
niegdy$ przez jeziorko. Wzdtuz drdg otaczajgcych plac usytuowane sg po
stronie zewnetrznej w dosé duzych odstepach pojedyncze zagrody. Zabu-
dowa nie wkracza w teren nizej potozonej podmokiej i zabagnionej doliny.
Szczegolnie wyraznie uwidocznia sie to w zachodniej czeSci wsi.

‘Przykladem idealnego wprost dostosowania do rzezby terenu, hydro-
grafii i podloza geologicznego jest wie§ na zalgczniku 19. Jest to owalnica
o dwoch osiach rozplanowania. Stanowi ona jak gdvby kompilacje dwoch
typow wsi — malej owalnicy z wsig tréjkatno-placowa — doskonale do-
stosowanych do topografii, sieci wodnej i podioza.

Przy generalizacji kartograf powinien zwroéci¢ szczegoélng uwage na
zachowanie charakterystycznego wygladu tego typu wsi. Przede wszyst-
kim powinien zachowac¢ typowy oprzebieg drog oraz charakterystyczng
zabudowe zaréwno placu jak i zewnetrznych stron ulic stanowigcych osie
zabudowy wsi. Wazne jest zachowanie pewnej liczby drég gospodarczych
tgczgeych zagrody indywidualnych gospodarzy z ich gruntami ornymi.
Drogi te, jako dos¢é znamienne dla tego typu wsi, z powodzeniem moga sie
znalez¢ przy odpowiedniej dozie generalizacji ilosciowej na mapie w skali
1:50 000 oraz czesciowo nawet i na mapie w skali 1 :100 000.

Rowniez bardzo istotne jest zachowanie charakterystycznego ksztaltu
placu oraz jego zabudowy. Ksztalt placu moze byé zachowany nawet
kosztem odérodkowego przesuniecia zabudowy.

W przypadku istnienia écistej wspétzaleznosci zabudowy z rzezbg tere-
nu, hydrografig i podlozem geologicznym, niedopuszczalne jest nie pod-
kreslenie tych zwigzkéw przez kartografa na mapie topograficznej. Szcze-
gblnie wazne jest to w tych przypadkach, gdy zasieg zabudowy ogranicze-
ny jest sgsiedztwem podmoklej doliny lub gdy zabudowa zwigzana jest
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z lokalnym wznicsieniem. WejScie z rysunkiem zabudowy w podmokla
i zatorfiong doline lub poza lokalne wzniesienie, powoduje zatarcie wla-
Sciwych zwigzkoéw usytuowania zabudowy z okre§lonym miejscem w te-
renie. Zwiagzki te, wystepujace w sposéb wyrazny i widoczny, nalezy
w trakcie generalizacji osiedli na mapach topograficznych w pelni zaak-
centowa¢ tym bardziej, ze majag one bezpoSredni wplyw na zachowanie
wiernosci przedstawiania istniejacej zabudowy we wzajemnym zwigzku
z pozostalymi elementami tresci mapy.

Okolnica — jest to szczegdlny przypadek osiedli wiejskich. Potrze-
ba ktéra je stworzyla wynikala ze zlozonej funkcji, ktorg miato spelniac
osiedle. Jest to typ wsi bardzo starych majgcych przeznaczenie i osadnicze
i obronne. Zwykle polozone byly z dala od najwazniejszych linii komuni-
kacyjnych i zamieszkalych terendéw. Zajmowaly one obszary ustronne.
W Polsce zachodniej widzimy je wéréd rozlegltych bagnisk na wyspach
lub ustronnie potozonych i niezamieszkalych wysoczyznach réwninnych.
Dlatego tez charakter rozplanowania zabudowy i polozenia wsi musiat
byé¢ inny. Jest to przewaznie wie$s maltych rozmiarow, ktorej zwarto stojace
domy usytuowane sg w krag lub podkowe dookola placu lub stawu. Za
budynkami zagrody otoczone sg parkanami, a dalej wachlarzowato roz-
ciagajg sie dziaty pdl z niwowym ukladem parcel. Pierwotnie wies taka
posiadata tylko jedno wyjscie zamykane brama.

Kartograf przede wszystkim musi zachowa¢ na mapie topogralicznej
zwigzek zabudowy z jeziorem lub placem centralnie polozonym, oraz za-
chowa¢ regularng linie zewnetrznej zabudowy wsi podkreslong przez fakt
oddzielenia budynkéw 1 otaczajacych je ogrodéw od pdl uprawnych par-
kanem majacym niegdys$ znaczenie obronne. Powinien tez zachowa¢ ten-
dencje rozrostu wsi przejawiajgcg sie w odstgpieniu od regularnego usy-
tuowania obronnego i wyjscia zabudowy wzdtuz jednej lub kilku drog
prowadzagcych do wsi.

Wsie prostokgtnoplacowe. Sg to wsie w rozplanowaniu
ktéorych dominuje plac prostokatny. Plac ten w zaleznosei od wielkosci
i polozenia moze przybieraé rozmaite rozmiary. Wzdtuz placu, lub tez na
jego przedluzeniu przebiega zazwyczaj droga gléwna znajdujgca poza wsig
przedluzenie w drodze gltéwnej miedzyosiedlowej. W zaleznosci od wiel-
kosci osiedla we wsi tego typu wystepowaé moze zlozony uklad drég, tzn.
oprocz przelotowej drogi gltéwnej wystepowaé moze kilka wazniejszych
drog odgrywajacych role w rozplanowaniu przestrzennym osiedla. We
wszystkich wsiach niezaleznie od wielkosci istnieje tendencja sytuowania
zagrod dookota prostokatnego placu oraz drogi gltownej przelotowej i drog
bocznych.

Najprostszg odmiang wsi tego typu moze by¢ przysidtek placowy.
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Przysiolek placowy — jest to mala grupa doméw polozona
samotnie. Powstanie tego typu wsi jest rezultatem rozdrobnienia parcel
i zwigzane jest bardzo czesto z charakterystycznymi warunkami gospodar-~
ki wsi, jak np. korzystanie z niektérych wspdédlnych urzadzen (np. studni
lub innych), bedacych wyrazem zapoczatkowania zycia zbiorowego pod
postacig wzajemnej pomocy. Zaznaczy¢ nalezy, ze te pierwotnie niewielkie
zgrupowania doméw mogg staé sie zalgzkiem duzych wsi, jes$li warunki
naturalne oraz spolteczno-gospodarcze stwarzajg odpowiednie perspektywy
rozwoju wsi. W przypadku wystepowania duzego rozdrobnienia dziatek
gospodarczych, lub oddzielenia tych dzialek terenami nienadajacymi sie
do eksploatacji rolnej, ten typ wsi wystepuje do dzi§ w swej niezmienionej
formie. W literaturze polskiej jako tereny sprzyjajace powstaniu tego
rodzaju osadnictwa wskazywane sg, miedzy innymi, obszary wapienne,
gdzie uprawiane sg tylko tereny polozone w ,,dolinach” form krasowych.

Przy generalizacji kartograf powinien zwréci¢ uwage na zachowanie
charakteru rozplanowania wsi i sposobu usytuowania zagréd. Nalezy wy-
kazaé¢ zwigzek zabudowy z placem i drogg przelotowa.

Bardziej rozwinietg formag wsi prostokgtnoplacowej sa duze wsie o zlo-
zonym ukladzie drég. Przykladem takiej wsi moze by¢ wies, ktérg widzi-
my na zalgczniku 20.

Wies$ ta polozona jest w dolinie rzeki Wiaru. Droga gtéwna przecinajaca
wzdluz plac, posiada jednocze$nie charakter drogi przelotowej. Od placu
z czterech jego krancow wychodzg drogi boczne. Zaréwno plac jak i droga
gléwna oraz drogi boczne wytyczajg kierunek rozwoju zabudowy wsi.

Przy generalizacji wazne jest zachowanie prostokatnego zarysu placu
wsi oraz wykazanie zwigzku zabudowy z placem i ukladem drég. Nalezy
wykaza¢ i podkresli¢ uwarunkowanie sytuowania zabudowy rzezbg terenu
szczegblnie w poinocno wschodniej partii osiedla, gdzie zabudowa w nie-
wielkim tylko stopniu wkracza na strome zbocza gor.

Wsie tréjkatnoplacowe — sg to wsie w ktérych charakte-
rystycznym elementem jest plac o ksztalcie mniej lub bardziej regularne-
go trojkata, powstatego z rozwidlenia drég wychodzacych z centrum
osiedla. Drogi stanowia jednoczesnie osie zabudowy osiedla. Wzdtuz nich
usytuowane sg zagrody, badz w szyku zwartym, badZz luznym. Plac troj-
katny przewaznie o niezbyt duzych rozmiarach jest zazwyczaj czesciowo
zabudowany. Wsie tego typu wykazuja szczegoélnie dobre powigzanie
z rzezbg terenu, wynikajace miedzy innymi z roli wezla komunikacyjnego
spelnianego przez osiedle. Drogi za$, jak wiadomo, w obszarach o urozmai-
conej rzezbie, wykorzystujg zazwyczaj najdogodniejsze przejscia zwigzane
z obnizeniami terenu. W obnizeniach terenu zwykle tez usytuowany jest
plac trojkatny stanowiagcy centrum osiedla.
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Jako przyklad wsi tego typu moze stuzy¢ wie§ pokazana na zalgczni-
ku 21. Wie$ ta polozona na utworach lessowych na podtozu margli kre-
dowych wykorzystuje pod zabudowe wyrazne obnizenie terenowe. Cechg
dominujgcg w charakterze rozplanowania wsi jest wydtuzony, stabo za-
budowany plac tréjkatny powstaly w miejscu skrzyzowania drogi gtownej
z dwiema odchodzgcymi od niej drogami drugorzednymi. Posredku placu,
na niewielkim splaszczeniu usytuowana jest kaplica, a wzdtuz krétszego
boku tréojkata — pomnik.

Przy generalizacji kartograf powinien zwroci¢ szczegodlng uwage na za-
chowanie charakterystycznego ksztattu placu, nawet kosztem zwiekszenia
stopnia generalizacji zabudowy. W przypadku wsi przedstawionej na za-
tgezniku 21, przy generalizacji zabudowy placu wybdr ograniczy?t sie tylko
do zachowania kaplicy. Pominieto natomiast usytuowane na placu domy
mieszkalne i pomnik. Zachowanie pomnika mogloby sie odbyé tylko
kosztem zgeneralizowania odcinka drogi, stanowigcego jeden z bokéw
placu. Pominiecie drogi spowodowaloby zatarcie zasadniczego ksztalttu
placu o charakterze trojkatnym, rozdroznym. Wazne tez jest zachowanie
zwigzku zabudowy usytuowanej dookola rozdroza i drég wiodgeych do
niego. Zabudowa zwigzana jest scisle z drogami biegngcymi wyraznymi
obnizeniami terenowymi i podobnie jak drogi wykorzystuje tereny polo-
zone w obnizeniu, lub tez potogie partie zboczy rozcietej wysoczyzny
lessowej.

6. Wsie typu rozproszonego

Sg to wsie skladajgce sie z kilku, a czasami 1 wiecej oddzielnie i chao-
tycznie rozmieszczonych zagrod, potgczonych splotem kroétszych lub diuz-
szych drég gospodarczych. Te bezladnie i niejednokrotnie daleko od siebie
rozmieszczone zagrody stanowig jednak catosé administracying.

Jest to typ wsi spotykany bardzo czesto na terenach Polski, powstaly
badz w wyniku komasacji gruntéw lub parcelacji wiekszych majgtkow
ziemskich, badZz tez w wyniku specyficznych warunkow uksztattowania
terenu, podtoza geologicznego i warunkow hydrograficznych.

Znamienna jest powszechnos¢ osiedli rozproszonych na terenach
o pewnych predyspozycjach dla rozwoju takiego rodzaju osadnictwa. Za-
liczy¢ tu nalezy tereny morenowe, krasu kredowego oraz niektére tereny
gorskie. W terenach morenowych, gdzie podloze stanowig stabo przepusz-
czalne gliny zwalowe sprzyjajace gromadzeniu sie wod w licznych bez-
odplywowych dolinkach i obnizeniach, osiedla Sci§le zwigzane sg z istnie-
jacymi warunkami srodowiska. Deniwelacje terenu, rodzaj podtoza oraz
stosunki wodne wigza poszczegdlne zagrody z nieco wyzszym poziomem
majdujagcym sie powyzej zaglebien terenowych zwykle wypehianych
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wodg lub zabagnionych. Pod zabudowe wykorzystywane sg przewaznie
stoki pagérkow oraz w niektérych przypadkach powierzchnie lokalnych
wzniesien. U podnéza zagrody w odleglosci czesto kilku lub kilkunastu
nawet metréw znajduje sie mate jeziorko — zrédlo wody dla bydta i go-
spodarczej dzialalnosci cztowieka. Zwykle tez w obnizeniach terenu znaj-
duje sie studnia, z ktorej czerpie sie wode nie zawsze jednak o najlepszej
jakosci. Przykladem takiego typu osiedli stuzyé moze osiedle pokazane na
zatgczniku 22,

Podobny typ osadnictwa spotka¢ mozna na terenach krasowych, szcze-
gblnie krasu kredowego, o wyksztalconych formach lejkéw krasowych.
Osadnictwo, podobnie jak w tereaie morenowym, zwigzane jest tutaj Sci-
$le ze stokiem. Poszczegolne zagrody nie wkraczaja nigdy na teren lokal-
nych obnizen (uwatéw). Cechg odmienng tych terenéw jest mniejsza deni-
welacja w rozleglej plaszczyznie urozmaiconej regularnymi, owalnymi
o nieco wydiluzonym ksztalcie wertebami *) oraz wieksze mozliwosci we-
dréowki wod opadowych (liczne szczeliny w podlozu kredowym). Warunki
te w sposob bezposredni wplynely na charakter usytuowania zagrod w te-
renie. Mniejsze deniwelacje i brak licznych typowyvch dla terenéw more-
nowych matych jeziorek i podmoklych dolinek pozwolil na bardziej regu-
larne rozmieszczenie zagrod w terenie. Spotyka sie ciggi zagréd usytuo-
wane w dosé duzych odleglo$ciach od siebie wzdluz drogi gléwnej. Drogi
maja charakter regularniejszy. Wyrazne jest zwiekszenie liczby drog
o przebiegu prostoliniowym w poréwnaniu z terenami morenowymi. Nieco
inny charakter rozplanowania zabudowy majg osiedla typu rozproszonego
w gbérach. Wejscie zabudowy, uwarunkowane specyficznymi czynnikami
spoleczno-gospodarczymi, w teren wiekszych deniwelacji bardzo wyraznie
zwigzane jest z rzezbg terenu. Ten typ osadnictwa znamienny jest dla
niektorych powiatéow poludniowej Polski. Poszczegélne zagrody usvtuo-
wane na stokach gér wkraczajg nawet na znaczne wysokosci. Pcdobnie
jak w terenie morenowym do poszczegélnych zagrdéd prowadzg liczne
krete drogi gospodarcze.

Oprocz wyzej wspomnianych przypadkéw, wsie typu rozproszonego
spotyka sie do$¢ czesto w terenach nizinnych o minimalnych deni-
welacjach terenu. Wsie te, czesto bedace wynikiem komasacji gruntéw
lub parcelacji wiekszych majatkow ziemskich, réznig sie jednak swoim
wygladem od wyzej wspomnianych przykladow. Mate deniwelacje, lub
nawet ich praktyczny brak, pozwolilty na bardziej regularne rozwigzanie
tego typu osadnictwa. Oddzielnie usytuowane zagrody poltozone sg prze-
waznie w poblizu drogi gtéwnej w réznych od niej odleglosciach, raz blizej

*) Werteby — pojedyncze doly krasowe.
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raz dalej. Drogi nie napotykajac na wzniesienia lub réznego rodzaju pod-
moktosci majg zwykle przebieg prosty i nieskomplikowany.

Wszystkie te charakterystyczne cechy zréznicowania zabudowy wsi
typu rozproszonego, kartograf przy generalizacji powinien dostrzega¢
i stara¢ sie oddac¢ je mozliwie najwierniej, z jednoczesnym uwzglednieniem
specyfiki i warunkow danego $rodowiska geograficznego. Wazne jest za-
chowanie na mapie topograficznej nieregularnego i rozproszonego charak-
teru zabudowy, rozwinietej sieci droznej szczegolnie tam, gdzie podioze
geologiczne, rzezba i stosunki wodne w sposéh zdecydowany wptynely na
chaotyczne rozmieszczenie poszczegolnych zagrod w roéznych odstepach
od drogi gtéwnej, powodujac powstanie licznych kretych drog gospodar-
czych lgczageych droge gléwna z zagrodami indywidualnych gospodarzy.

W trakcie generalizacji zaréwno w skali 1:50000 jak i 1:100 000,
w ktorej znak umowny pojedynczej zagrody znacznie przewyzsza rozmiary
rzeczywistego zarysu zagrody w terenie, niedopuszczalne jest weijscie
z rysunkiem zabudowy w teren podmoktych, a czasem i zabagnionych do-
linek. Przesuniecie znaku powinno z reguly i$¢ w kierunku bardziej od-
powiednich pod zabudowe miejsc, takich jak sklon pagérka oraz ewentual-
nie jego wierzcholek. W przypadku istnienia pewnej regularnosci czy to
w przebiegu licznych drég gospodarczych czy tez usytuowania poszczegol-
nych zagroéd, nalezy te regularno$é podkreslic. Wazne to jest zwlaszeza
w terenach plaskich o matych deniwelacjach terenu, gdzie usytuowanie
domoéw zostato uwarunkowane innymi elementami niz rzezba, hydrografia
i podloze geologiczne.

Majgtki ziemskie. Rozwdj ustroju gospodarczego i stosunkéw
wlasno$ciowych uwzgledniajacy socjalistyczne przeobrazenie wsi przy-
czynit sie do powstania wielkich majatkow panstwowych i spotdzielczych.
Sg to Panstwowe Gospodarstwa Rolne i Spétdzielnie Produkeyjne. Majatki
te powstawaly zazwyczaj droga upanstwowienia duzych wiasnosci ziem-
skich, a wiec dworow 1 folwarkéw. Zaznaczy¢ nalezy, ze nie zawsze duze
majatki ziemskie (dwory, folwarki) zostaly w catosci zamienione na PGR-y
lub spoldzielnie produkeyjne. Znane sg przypadki, ze majatki te zostaly
rozparcelowane, lub czesciowo albo tez calkowicie zagospodarowane przez
Panstwowe Gospodarstwa Rolne, bgdz innego rodzaju instytucje i zaklady
rolne, albo tez przeznaczone na cele kulturalne i socjalne ludno$ci wiej-
skiej.

Znamienna jest powszechno$é wystepowania PGR-6w na Ziemiach
Odzyskanych.

Obok PGR-6w wyrosty droga asymilacji gospodarstw indywidualnych
wieksze lub mniejsze majatki kolektywne — spoidzielnie produkeyijne.
Zarowno PGR-y jak i spétdzielnie produkcyjne cechuje podobny charak-
ter uzytkowania gruntow.
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Waznym elementem ksztaltujagcym wyglad zabudowy PGR-ow sa
budynki gospodarcze i mieszkalne pozostale po dawnych zabudowaniach
wielkiej wiasnos$ci ziemskiej. Stanowia one specyficzny typ budcwnictwa
skladajgcy sie z kilku duzych budynkéw gospodarczych ustawionych
wzdtuz bokéw podwoérka zwykle o ksztalcie regularnego czworoboku. Za-
budowania mieszkalne polozone sg czesto w parku przylegajacym do za-
budowan. Dawne rezydencje wlascicieli zostaly zazwyczaj zaadoptowane
do nowych celow spoleczno-administracyjnych. Czesé mieszkalng tworzy
bgdz dawne czworaki bagdz domki jednorodzinne. W tym ostatnim przy-
padku zabudowa PGR-6w upodabnia sie w pewnym sensie do zabudowy
niektérych rodzajow spotdzieln produkeyjnych.

Réznice miedzy zabudowsg spoldzieln produkeyjnych, a zabudowa
PGR-6w zaznaczajg sie szczegdlnie w czesci dotyczacej zabudowy dziatko-
wej czlonkow spotdzielni.

Wydzieli¢ tu mozna trzy rodzaje zabudowy:

Pierwszy rodzaj obejmuje dzial budownictwa stancowigcego wlasnosé
spoldzielni produkcyjnej. Jest to zazwyczaj kompleks duzych budynkow
z reguly znacznie wiekszych od zabudowan indywidualnych gospodarzy.
Zabudowania te przewaznie stanowig pozostatosci po dawnych majgtkach
ziemskich. Pod wzgledem formy zabudowa zblizona jest do zabudowy
PGR-6w. Podobienstwo jest tym wyrazniejsze im w wiekszym stopniu
spéldzielnie nrodukcyjne wykorzystaty dawne zabudowania wielkich ma-
jatkow.

Drugi rodzaj obejmuje dzial budownictwa indywidualnego prowadzo-
nego w ramach spoldzielni przez indywidualnych cztonkéw lub rodziny
cztonkow spoldzielni produkceyjnej. Powstaje w pewnym stopniu dosé
charakterystyczne budownictwo. Nowe zagrody skiladajg sie przewaznie
z jednego domu mieszkalnego i najwyzej z jednego budynku gospodarcze-
g0, bardzo czesto otoczonego malym ogrodkiem dziatkowym. Zagrody te
zazwyczaj umieszczone sg rownolegle do drogi gtéwnej lub tez tworzg rzad
zagrod usytuowany prostopadle lub réwnolegle do drogi gtéwnej. Zagrody
cechuje jednakowe rozplinowanie budynkow mieszkalnych nie tylko
w obrebie zagrody, ale rowniez i w stosunku do zagréd sgsiednich — domy
mieszkalne stojg przewaznie w jednakowej odlegtosci od siebie. Odlegtosé
ta uwarunkowana jest jednakowg dla wszystkich zagréd wielkoscig nor-
matywnej dzialki przyzagrodowej.

Trzeci rodzaj obejmuje spoétdzielnie, ktérych czlonkowie rekrutujg sie
gléwnie z mieszkancéw wsi i we wsi posiadajg swoje zagrody. Zabudowa-
nia gospodarcze spoldzielni przewaznie przylegaja wtedy do zabudowy wsi.
Zabudowania gospodarcze spoéldzielni wyrdzniajg sie od pozostalej zabu-
dowy znacznie wigkszymi rozmiarami budynkéw i duzg regularnoscig
rozplanowania.
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Kartograf generalizujgcy ten typ zabudowy winien zwréei¢ baczna
uwage na zachowanie wszystkich cech charakterystycznych tego rodzaju
budownictwa.

Prace generalizacyjne powinny by¢ podziclone na dwa etapy:

1. Pierwszy etap obejmowaé¢ powinien generalizacje kompleksu du-
zych budynkoéow gospodarczych oraz duzych budynkéw przeznaczo-
nych na cele administracyjne i spoteczne, stanowigcych wlasno$é
spoldzielni produkcyjnej lub PGR-6w,

2. Drugi étap generalizacji powinien obejmowaé¢ budownictwo miesz-
kalne spotdzielni produkeyjnych lub PGR-6w jesli budownictwo to
rozni sie od zabudowan gospodarczych i administracyjno-spolecz-
nych znacznie mniejszymi wymiarami.

Stopien generalizacji zabudowy gospodarczej wyrozniajgcej sie wiek-
szymi rozmiarami powinien bhy¢ stosunkowo maly. Dominowaé powinna
zasada zachowania rozmiaréw najwiekszych budynkéw z tendencjg wig-
czania do zabudowy mniejszych przybudéwek, jesli te ostatnie znajduja
sie w odleglos$ci nie wiekszej niz 0,2 mm od zarysu budynku gléwnego.
Wilaczenie przybudéwek do zarysu giéwnego odbywaé sie powinno jednak
na tej zasadzie, ze wigczone przybudowki nie wplyng w jakikolwiek spo-
séb na znieksztalcenie zarysu glownego.

Wiekszej generalizacji moga podlega¢ zabudowania mieszkalne i go-
spodarcze czionkéw spotdzieln lub pracownikow PGR-6w, jesli zabudo-
wania te posiadajg charakter zabudowy jednorodzinnej. Stopien generali-
zacji jednak powinien by¢ tak dobrany, by gwarantowal zachowanie cha-
rakteru rozplanowania i gestoSci usytuowania poszczegolnych zagrod czy
domoéw.

Rozdzial IV

1. Whnioski ogoélne

Dotychczas stosowana generalizacja kartograficzna jest dzialaniem
przede wszystkim praktycznym nie opartym na analizie naukowej. W lite-
raturze krajowej brak jest opracowan na ten temat. Literature zagranicz-
ng cechuje duza rozbiezno$¢ sgdow i kierunkéw badan. Z dwoch podsta-
wowych pytan: co powinna zapewni¢ wlasciwa generalizacja oraz na jakiej
drodze osiagnaé¢ wlasciwe rezultaty, bardziej jednoznacznej odpowiedzi
mozna z pewnoscig udzieli¢ na pytanie pierwsze. Chodzi tu po prostu
¢ zachowanie wiernosci przedstawianych elementéw.

Wychodzge zatem z zalozenia, ze generalizacja kartograficzna osiedli
wiejskich na mapach topograficznych $rednioskalowych, to proces wyboru
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i uogoélnienia zmierzajacy do oddania podobienstwa i charakteru obrazu,
dochodzi sie do wniosku, ze dla prawidlowego jej wykonania nieodzownc
staje sie naukowe poznanie zaréwno formy jak 1 wewnetrzne] tresSci gene-
ralizowanego osiedla.

Poznanie naukowe obiektu stanowigce jedyng droge prawidiowego
wykonania generalizacji zawiera w sobie dwa aspekty; aspekt poznania
geometrycznego (nauki sciste) i aspekt poznania geograficznego (nauki
humanistyczne).

W osiedlach wiejskich jako pewnych skupiskach ludzkich powstaiych
i rozwijajgcych sie w $cistym powiazaniu i uzaleznieniu od srodowiska
geograficznego i opierajgcych sie jednocze$nie na pewnych podstawach
geometrycznych, te dwa aspekty w pelni dochodzg do glosu. Warunki
naturalne, a mianowicie: budowa geologiczna, morfologiczna terenu, gieby,
szata roslinna oraz dzialalno$é gospodarcza czlowieka 1 zwigzane z nig
czynniki natury spoteczno-gospodarczej wywieraly wplyw na zakres,
forme i charakter osiedla. Warunki te i czynniki, byly tez momentem
decydujgeym, ktory od wiekow wplywal na wyksztattowanie sie podsta-
wowej jednostki zabudowy wiejskiej, jakg jest pojedyncza zagroda. Nau-
kowe poznanie lezgce u podstaw prawidlowej generalizacji obejmowad
wigc musi zaro6wno poznanie formy opartej na $cistych podstawach geo-
metrycznych jak i poznanje treéci opartej na scistych podstawach geogra-
ficznych.

Gléwnym kryterium poznania formy opartej na scistych podstawach
geometrycznych jest wielkos¢ podstawowej jednostki zabudowy wiejskiej
(zagrody) i intensywnosé jej wystepowania.

Gléwnym kryterium poznania tresei opartej na sScistych podstawach
geogralicznych jest sposdb usytuowania podstawowej jednostki zabudowy
w stosunku do podloza geomorfologicznego, drogi i sgsiednich podstawo-
wych jednostek zabudowy, z jednoczesnym uwzglednieniem ich znaczenia.

Wielkos$¢ i intensywno$¢ wystepowania podstawowej jednostki zabu-
dowy decyduje o rodzaju zabudowy w sensie jej zwartoei (zabudowa:
zwarta, luzna, rozproszona).

Sposéb  usytuowania podstawowej jednostki zabudowy decyduje
o typie wsi jako calosei.

Poznanie w zakresie wielkosci i intensywnosci wystepowania podsta-
wowe] jednostki zabudowy w duzym stopniu sprowadza sens generalizacji
do ustalenia pewnej granicy normujacej wybor i uogélnienie w pewnych
okreslonych przedziatach (w przypadku generalizacji osiedli wiejskich
w obrebie zabudowy zwartej, luznej i rozproszonej).

Poznanie sposobu usytuowania podstawowej jednostki zabudowy
w duzym stopniu sprowadza sens generalizacji do wyboru i uogoéinienia
charakterystycznych form rozplanowania przestrzennego z uwzglednie-



80 Krystyna Podlacha

niem wzajemnych zwigzkow i przestrzennych powigzan w obrebie wydzie-
lonych podstawowych typow osiedli i srodowiska warunkujgcego je.

Zardéwno ustalenie pewnej granicy normujgcej wybor i uogdinienie
w pewnych okreslonych przedziatach, jak i odniesienie wyboru i uogol-
nienia do pewnych typow osiedli zmierza do mozliwie jak najwierniejszego
zobrazowania generalizowanego osiedla zaréwno pod wzgledem dokiadno-
Sci geometrycznej jak i pod wzgledem podobienstwa geograficznego.

Jednocze$nie nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku generalizacji osiedli
wiejskich proces wyboru i uogodlnienia dotyczy elementéw powierzchnio-
wych (a wiec powierzchni zabudowanych i niezabudowanych), znajduja-
cych sie w obrebie osiedla oraz elementow liniowych oddzielajgcych po-
wierzchnie zabudowane od niezabudowanych.

Zré micowanie wartosciowe clementéw powierzchniowych i liniowych
sktada gcych sie na obraz osiedla powoduje potrzebe znalezienia hierarchii
waznoéci elementéw predestynowanych do uznania ich za elementy gtow-
ne, wnoszone w pierwszej kolejnosci. Do elementéw tych naleza:

Punkty i przedmioty terenowe o znaczeniu orientacyjnym
Drogi przelotowe, ulice gltéwne i boczne

Kontur zewnetrzny zabudowy

. Zabudowa wewnetrzna.

Pamietaé¢ jednak nalezy, ze bez wzgledu na stopien waznosci sktado-
wych elementéw osiedla, generalizacji kazdege z nich towarzyszy¢ powin-
no zaréwno poznanie formy jak i tresci geograficznej osiedla jako catosci.
Tylko takie potraktowanie generalizacji moze zapewni¢ prawidlowe
dokonanie trudnego procesu wyboru i uogélnienia, ktory nabiera szczegol-
nego znaczenia w tym przelomowym okresie jakim jest przejscie na wsi
od gospodarki drobnotowarowej do socjalistycznej.
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RPBICTBIHA ITOAJIAXA

I''EHEPAJIM3ALNST CEJIbCHUX HACEJIEHHBIX IITYHKTOB HA
TOIIOTPAPHYECHHX KAPTAX CPEAHEI'O MACHITABA

Pesiome

Il Ilonpuie yme A[AABHO UYyBCTBOBAJACL INOTPEGHOGCTh YCTAHOBJHHS NPHHIHIIOB
PEHEePAJH3ALHN HaceJeHHBIX HYyHKTOB Ha Tormorpadugeckux kaprax. CyllecTBoBaBIIHE
40 CHX NIOp padorbi, OTHOCSLIHECH K HTOMY BOITPOCY, OblIM O4Yellb NOBEPXHOCTHLIE,
a B MHOTMX CJyuasx (pparMenTapHble.

BHumaHne aBTOPKM NpPHBJEKAET BOMPOC, Kakue GaKTOPbl HYHHO yYecTh, 4TCOLI
1}a MUX OCHOBE [aThb CaMyl0 JOCTOBEPHYIO KAPTHHY THIA M XapaKTepa 3acTPoHKU II0Jb-
CHOI JIepeBiii.

Cpoto paboTy pasfeiiser Ha TPH YaCcTH.

TlepBasi 4YacTb paccyrjgaeT ABa HaUPaBJICHUA HCCACIOBAHHMI, KOTOPLIX pesysb-
TaThl HYIKHO ydYeclhb B IIpollecce reHepaju3anud ASPEeBNH Ha TomorpadHIecKux Kap-
rtax. llepsoe HanmpaB/eHUE HUCCICTOBAIINM 3aHHMAETCH BOMIPOCOM IPABHIBHOIO H300pa-
HMEHMA HACEIICHHBbIX IYHKTOB 11a TOlOrpapHIecKUS KapTrax, BTOPNe — BaHHMacTcs
30TPOCOM (POPMBI AEPEBHM, A TaKKE CIIOCOBOM PACTIOVIOHCHMS HACSJIEHHLIX ITYHKTOB
Ha MECTHOCTH H YKasbIBAaeT HA CBSABKM BO3HHKAIOUIHE MEMKY HACeJCHHBIMH IYHKTaMH
a OKpyHaLed X neorpadudeckod cpegoi.

Yyer ABYX HaANpaBIACHUH HCCAEeOBAaHHH BBITEKACT U3 33/184 Kaprorpaguyecion
reHepaJu3alid, KOoTOpas 3aKJIIoyaeTcs B COTJIACOBAHHH [EOMETPHYECHOH TOYHOCTH
H300paKeHusd ¢ ero reorpadudecKuMm nogodueM. B pganpuelinieM aBTopKa oO6CyAHNA
BJHsIHME TeHepaJM3alilid HeHOTOPBIX 5JEMEHTCOB CONEPHaHUs KapThl Ha OYepegHOCTH
BHECEHHUA M TEHepaIU3alUdM OTACNbHBIX COCTABJSIOIIUX 3acTpOHKUA. OTAC/bHOE MECTO
RaHuMaeT of0cy:JeHHEe (AKTOPOR TOBBOJANIIIUX HA BBEAEGHHME TCpaHICCKHX HOPM
000CHOBAHHBIX YACTOTOH BBICTYTIAHHS HEKOTOPDIX MNOBTOPAEMBIX €AHHHIl CeJLCHOH 3a-
CTpoliny. BbifesieHue 3JA€MEHTapHbIX eMHUL CeJILCHON 3acTpOoHKH HAKHMH ABJSAIOTCS
B CJIyyae JEePEeBHH OTAEJIbHBIH KPECTbAHCKUI OBOD, pewe HUIOH J0M, CTalo OCHOBOM
PACCMOTPEHHS! DEHEPAJH3AIWH CENbCKOH 3aCTpOWKH ¢ fBYX Todek 2peHHs. C TOYKH
3pEeHUsa COXPaHEHHA U 000GIEeHUs neoMeTpuuecKoif opMbl NpPOABIAKIIEHCS B HHTEH-
CHBHOCTH BBICTYIIAHHSA BIEMEHTAPHON eJHHHILI CeJLCKOH 3aCTPOHKKM H ¢ TOYKH 3PEHHS
COXPAHEHUA U OOO0OLIEHHS reorpaUyecronro comepiantsa OOHAPYHUBAIOUISIOCA B CLIO-
0o0e PACIONOMEHHUA DIEMEHTAPHON eNUHHIBI Ccesbckol sacTpoliun. CreneHb HWHTEH-
CHBHOCTH IIOSIBJICHHUA OCHOBHBIX SAUHHI[ 3aCTPOHKM penlaeT BOMNPOC CYCTOTbI H lie-
[IPEPBIBHOCTH 38CTPOHEH B CMBIC/IE IVIOTHOCTH M CO34AET OCHOBY JJs BBLASJIEHHH BAAA
3aCTPOHKH T. €. NJIOTHOH, CBOGONHON U pacceanHol 3acCTpoilKu.

Croco6 pacnoVIOMKEHUsT DAEMEHTAPHOH ENHHUIB! CEeNLCKON 3aCTPOUKH OTHOCHTENIb-
HO TJaBHOH MOPOTH M BTOPOCTENEHHBIX AODOT, a TaKiKe B3AHMHOIO PACIIOJOMEHHS
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DJIEMEHTAPHBIX EJUHHI] 34CTPOIKH DPeilaer BOMPOC 06 THlic (GOPMbI JAEPEBHH H CBA3U
910l (POPMBI ¢ OHDPYIKAIOLEH 5Ty AEPEBHIO reorpaHUUecHoii CpeHoi.

Pa3HoBHAHOCTD THIOB CeJMbCKUX HACEJEHHBIX MYHKTOB YaCTO C COBEPIIEHHO pasz-
JHYHOH CTPYKTYpPOil 3acTpoiKU cos3faeT GOUIbLIOe GOTarcTBo (OPM CeIbCKOrO OCaJHU-
yecTBa. YeoBeUECHHE CHOIJICHHA KaK INPOAYKT 4YEJIOBEUeCKOTO TPyHAa, TPyAa CBA3aH-
HOTO € pa3fu4HoH CTEeNEeHbIO pPas3BUTHI OOGUECTBA, B 34BUCHMOCTH OT COIHAJBHbIX,
IONMHTHYECHUX OTHOIICHWH, Pa3BUTHA TEXHHKH, HAYHY a TakKe NPOrpPeCCHRHO — HCTO-
PUYECKHX YCJAOBUH OKA3bIBAIONNX BAUSHAWE HAa HAIPapIcHHE DA3BHTHA [EKOTOPhIX
QgopmM ocaguMUYecTBa HA MECTHOCTH, ITPEoOPeTanmH pasHylo CTPYKTYDY, BeJHUHHY
1 QOpMYy 3acTpoiKU. 3aKpelIeHHe ITOH CTPYRTYDPhI M (POPMbI Ha TOIOrpathHdeCcKux
KapTax TOBBIIAST Ka4YeCTBO COCTARJISAEMBIX KAapT H CTAHOBUTCA TOMHE HCTOYHHKOM 3Ha-
HUST 00 BOBMOMHOCTAX TIPUCTOCOOJICHUS UETIOBEKA K OKPY:HAIOLEMY €00 MHpY.

3anmouere IepBOE YacTH ABISACTCS H3JOKEHHEeM 3HAJMA THIO3 JAePReBHH U (dak-
TOPOB OOYC/ICBAMBAIOIINX HMX [ BBIOJVIHEHUSA NPABUJILHOI TreHepa M3aiuH.

Bropas yacTb 3aHMMAeTCHA DPACCMOTPEeHHeM OOIWKX OCHOB TeHePAJTH3ALHNH CeNb-
CKOH 3acTpoifKH NPHCYIHX OTASIBHBIM COCTABIAIONNIM BTOIt 3acTPOHEH BO BpeMs
TeHepaau3alll CeJIbCKUX HaceJelHbIX IIYIIKTOB B IedJoM. K aTHM cocTaRasrolidM
HPUHAIJICHAT. TEHSPANH3ALHA NNYHKTOB M MECTHLIX NPEAMETOB OPUSHTHPHOING Xapak-
TePa, NeHCPAJH3ALUA MAIMCTPAJbHBIX OPOT, I'MABHLIX H BTOPOCTEMEHHBIX YJIHI, Te-
Hepaiu3aiys BHEIIHErO HOHTYpa 3aCTPORKH W TE€HepalHralys BHYTDeHHEH 3aCTPOITKH.
B paneHelimeM paccMaTpPHBANNCh THILI JEPERHM M HEOGXOHHMOCThL HX VYeTra B IIpo-
lecce reHepalM3allMi. 3HaHMe THHA W CBA3AHHONW ¢ HAM (DOPMBI JAHIIOI0 HACEJCNIIOrO0
OyHKTA B QaKTOpGin O0YyCIOBINBAIOUIAX BTOT THII, OYIST COASHCTROBATL COXPAHEHHIO
HOCTOBEPHOCTH DPErHCTpaluU CYLECTBYIOUX (AKTOR W CO3JAHMIO HOBRIX HCOCISNO-
BaTeJbCKUX MAaTEepHANOB JUIA APYIHX OTpacneil Hayxu. DTO ABIACTCA TEM OGOIee Bam-
JIBIM, YTO CBA3b JEPEBHH, €if hopma U CTPYKTYypa PACILIAHMPOBKY BaCTPOHHM C neorpa-
thuuecxoli cpeof NpoaBIAETCA BO B3QUMHOM COYSTAHHH OTHAENBHBIX 2JEMEeHTOR COMIEep-
HaHAA KapTbl M AOIKHA OBITH BepHO M306pameHa Ha Tonorpauueckux raprax. Beige-
JIEHO 5 OCHOBHBIX TpYIN THIOB JiePeBeHh RK/IOUAIONUX OCHOBHBIZ dePThl (hOpMBI
JIEPEBHH H3OOPAMEHHbIE B TEOMOTPHUECKOH KAPTHIIE TIeHEPATH3OBAHHBIX CEJILCKHMX
HaCeJICHHBIX NYHKTOB.

9To caelyOILMe IPYNIBl THIOB ACPEBHH: YJMIOBKA, PAAOBAA, KydUeBas, Kpyromas
U JIepPEBHHU DACCETHHOIO THIA. '

B mpefenax Kamjoi IPYMOBl THUA AEPEBHH CYUIECTBYET psjl MEHEe Wiy Gouee
pPeryasipHbIX Pa3zHOBUJHOCTEH JAHIODO THIA JICPEBHU

B paGore InpuBefeHO XapaKTepHble YepPThl OTHENbIBIX THIOB AEPEBHHU U PEHOMEH-
JOBAHO CHOCOB WX TEHEPATHIAIUN.

Haiibones wnHTepecHble NPHMEpPB! HIUMOCTPHPYIOTCH PHUCYHKAMU H IIPHIOHEHAAMR
OTHOCAIUMHCA K CcIlocofy IDeHepajM3alluit JEpPeBHKM [pH Tepexose oT macmrtaéa
1:25000 x macmrady 1:50 000. Bo MHOTHX CIy4Yasax JAeTcA TOMe CIIOCO6 TPOBEIEHH
reHepanu3auuu B Macurrabe 1: 100 000.

Tperas 9acTb COHEPIKUT OOIHE BHIBOJBL.

B sroil vactu ykasplBaerca €lle par Ha CJOMKHBIN Xaparrep reHepau3aluf, 3a-
KJIIYAIOLUMECA B yCTAHORICHUAM TIpalldllbl HOPMUPYIOUEH BLIGOp H 0000lieHHE B He-
KOTOPBIX OUpPEeJeNeEHbIX NpefiesiaX U OTHeCCHHUIO BbIOOpa H OOOOLLEHHS K THIIAM IEePEeB-
"M [J1A BO3MOMKHO Hauboyiee BEpPHOTO H300pAMEUHd TeHepaJH30BaHlbIX HaceseHHBIX
TUYHKTOB, Tak B OTHOUIEHHH TeOMETPHUYECKOH TOYHOCTH KaK W B OTHOIIEHHH neorpa-
‘hudecxoro nogooHs.

OJHOBPEMEHHO OTMEYEHHO, YTO B CJIydae DEHEPANH3alMH CeJIbCHHX HACEeHHBIX
TYHKTOB Mpodlecc Bblopa M OOOGLUIEHHS OTHOCHTCS K [IOBEPXHOCTHBIM 3JIEMEHTAM
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(3aCTPOEHHBIX ¥ HE3AaCTPOSHHLIX [OBEPXHOCTEH), KOTOpble HAaXOJATCA B MPEREIax
HACEJEHHOTO I[YHKTA H JIMHEHHBIX BIIEMECHTOBR pasfe/fiollux 3aCTpPOSHHbIe IOBEpPX-
HOCTH OT He3aCTPOCHHBIX.

JudepeHnyanys 10 3HAYMMOCTH I[IOBEPXHOCTHDIX W JIMHEHHBIX BJIEMEHTOB CO-
CTABJAIOLINX H300paMeHHe HACLJEeHHOTO IYHHKTa CO3JaeT MOTPeOHOCTE YCTAHOBJICHHA
XepapxXHH BAMHGCTH DHJICMEHTOB, HMEIOIMX IPEeNNOCHIIKH I NPH3HAHHA HX TJaB-
WbIMM. OTH DJICMEHTbI BHOCHTCA B NEPRCH oOwepeaHocTH. OfHARO HE3ABHCHMO OT CTe-
IEeHM BAKHOCTH COCTARJIAIOLIUX DJIEMEHTOB HACEJEHHODMO IyHKTa, DMellePaIN3aiuy HKam-
MON0 K3 HUX JOMHHO COIYyTCTBOBATb KAK H3ydeHHE DEOMETpHUUYECHOH (QOPMBL Tak
H reorpaHUeCcHONO COQEPIHAHUA HACSACHHOTNO NMYyHKTA B HEJOM.

TosbKO TAKOH TIOAXOJ K TEHepajlu3aluy MOMKET O0ecleddTh OPaBUAbHOE H306pa-
HEHHe TaKOrD BAMKHOTO BIEMEHTA COYCpIHAlUA KAKUM SBJIAIOTCHA ‘HAceJeHHbIE NMYHKTHI
Ha TormorpadruecKHx Kaprax.



KRYSTYNA PODLACHA

GENERALIZATION OF RURAL HUMAN SETTLEMENTS ON MEAN
SCALE TOPOGRAPHIC MAPS

Summary

The need of establishing the principles of generalization of human settlements
on the topographic maps appeared in Poland already long ago. The works devoted
till now to this problem were very vague ans in many cases fragmentary.

The paper is concerned with the following theme: what factors shall be taken
into consideration in order to give on their base the most true picture and character
of the cottages of the Polish village.

The paper comprises 3 parts.

The first part discusses two research directions results of which must be consi-
dered when we have to do with the generalization of the village on the topographic
map. The first reaserch direction deals with the problem of a correct presentation
of human settlements on topographic maps; the second one — with the problem
of the shape of the village and of the system of distribution of the human settle-
ments on the territory. It indicates the relations between the human settlements
and the geographic environment. The consideration of both research directions is
resulting from the cartographic generalization tasks which consist in the reconcilia~-
tion of the geometric accuracy of the picture with its geographic likeness. Then the
authoress discusses the effect of generalization of certain elements of map contentson
the alternation of the raising and generalization of individual components of the
cottage building up. A separate place takes the discussion about factors permitting
the introduction of graphic standarts on the base of the frequency of certain units
appearing and repeating themselves in the rural building up. The establishment of
the elementary units of rural building up in the case of a village — we mean an
individual farmhouse and more rarely a dwelling house — became a basis of dis-
cussion about the generalization of the rural building up from two points of view:
1) preservation and generalization of the geometric form revealing itself in the
intensity of the appearance of an elementary unit of the rural building up, and
2} preservation and generalization of the geographic essence which reveals itself in
the position manner of the elementary unit of rural building up. The intensity
degree of the appearance of fundamental units in the building up determines the
density and continuity of the building up meant as compactness, and gives the
basis to established kind of the building up, viz. a compact, loose, and scattered
ones.

The system of position of an elementary unit of the rural building up in relation
to the highroad and sideroad, and the mutual position of elementary unit of the
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building up decides of the shape type of the village and of the connection of this
shape with the geographic environment of the village.

The diversity of types of human settlements often with a quite different buil-
ding structure creates a great richness of rural colonisation forms. The human con-
centration as a product of human labour joined with a various degree of the society
development dependently on the social and political relations, development of tech-
nics, science, and historic conditions influencing the development direction of certain
colonisation forms in the territory assumed various structure, bigness and form
of the building up. The plotting of the structure aind of these forms on the topogra-
phic maps raises the quality of elaborated maps and becomes also the source of
science about the adaptation possibilities of the man to the world which surrounds
him. The end of the first part discusses the knowledge of the village types and
factors stipulating them for the correct generalization.

The second part is devoted to the general principles of the generalization of the
rural building up which accompany the individual components of this building up
during the generalization of the human settlements as a whole. To these compo-
nents belong: generalization of the territorial points and objects having an orienta-
tion importance, generalization of high-and sideroads, generalization of the external
outline of the building up and generalization of internal building up. Afterwrards
the village types and the necessity of taking them into consideration in the genera-
lization process were discussed. The knowledge of the type together with the shape
of a human settlement, and also of factors which stipulate it will contribute to the
preservation of the exact registration of the existing facts and to the creation of
the new research materials for another branches of science. That is the more impor-
tant because the connection of the village its shape, and planning of the building
up structure with the geographic environment appears in the mutual ties of indi-
vidual elements of the map essence, and shall be exactly reproduced on the topo-
graphic maps. Five fundamental groups of village type had been established; they
comprise the principal traits of village shape being evident in the geometric picture
of the generalized human settlements..

The groups are as follows: street type villages, row type, many roads type, place
type, and villages of scattered type. In the precincts of every group of villages
exist many more or less regular varieties of every village type.

The paper contains also the description of the characteristic traits of the indi-
vidual village types, and gives the means of their generalization. The most intere-
sting examples are illustrated with designs and annexes concerning the generali-
zation manner of the village during the transition from the scale of 1:25000 to the
scale of 1:50000. The manner of procedure concerning the generalization to the
scale of 1:100 000 is also given.

The general inferences are comprised in the third part.

The complicated character of the generalization had been once more stressed;
a certain limit must be established in order to determine the choice and generali-
zation in certain definited interstices; it consists also in a choice and in generalization
of certain village types since we will express the most possibly exactly the genera-
lized human settlements as well with regard to the geometric accuracy as to the
geographic likeness.

It was mentioned at the same time that in the case of a human settlement the
action of choice and generalization concerns the surface of the elements (built up
or not-built up surface) in the limits of the human settlement, and the linear ele~
ments which divide the built up surfaces from the not-built up ones.
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The distinction between the valuable surface and linear elements which create
the picture of a human settlement causes the necessity of finding the importance
hierarchy of elements predisposed to be acknowledged as principal elements built
in the first alternation.

But notwithstanding the importance degree of the component elements of the
human settlement the generalization of each of them must be accompanied as well
by the knowledge of the geometric form as of the geographic essence of the human
settlement as a whole.

Only such a conceiving of the generalization can secure the proper reproduction
of such an important element essence as the human settlements on the topographic
maps.
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